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Beginn: 10:01 Uhr

Préasident Torsten Geerdts:

Meine Damen und Herren, ich eréffne die 21. Ta-
gung des Schleswig-Holsteinischen Landtags. Das
Haus ist ordnungsgemdld einberufen und be
schlussfahig. Erkrankt sind die Kollegen Mark-Oli-
ver Potzahr, Ranka Prante und Silke Hinrichsen. -
Wir wunschen allen Kolleginnen und Kollegen von
dieser Stelle aus gute Besserung.

(Beifall)

Beurlaubt am heutigen Tag ist Herr Abgeordneter
Thomas Rother.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, fir eine
AuRerung in der letzten Landtagstagung erteile ich
dem Herrn Abgeordneten Wolfgang Kubicki nach
8 66 Abs. 1 der Geschéftsordnung des Schleswig-
Holsteinischen Landtags einen Ordnungsruf.

Meine Damen und Herren, die Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN hat im Wege der Dringlichkeit
mit der Drucksache 17/1902 einen Dringlichkeits-
antrag vorgelegt.

Ruckenwind fir Husum-M esse

Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Drucksache 17/1902

Wird das Wort zur Begriindung gewinscht? - Ich
sehe, dasist nicht der Fall. Ich lasse tiber die Dring-
lichkeit des Antrags Drucksache 17/1902 abstim-
men. Es gilt das Erfordernis der Zwei-Drittel-Mehr-
heit der abgegebenen Stimmen.

Wer die Dringlichkeit bejaht, den bitte ich um das
Handzeichen. - Die Gegenprobe! - Stimmenthaltun-
gen? - Damit ist die Dringlichkeit mit der erforder-
lichen Mehrheit von zwei Dritteln bejaht. Ich schla
ge lhnen vor, den Antrag als Tagesordnungspunkt
31 A in die Tagesordnung einzureihen. Die Parla-
mentarischen Geschéftsfiihrer mégen sich Uber die
Redezeiten verstandigen und mir einen Vorschlag
fr den Zeitpunkt des Aufrufs machen.

Meine Damen und Herren, ich habe lhnen eine
Aufgtellung der im Altestenrat vereinbarten Rede-
zeiten Ubermittelt. Der Altestenrat hat sich verstan-
digt, die Tagesordnung in der ausgedruckten Rei-
henfolge mit folgenden Mal3gaben zu behandeln:
Zu den Tagesordnungspunkten 10, 12, 15, 22, 23,
35, 36, 38, 39, 42 und 47 ist eine Aussprache nicht

geplant.

Von der Tagesordnung abgesetzt werden sollen die
Tagesordnungspunkte 3, 8, 17 und 28. Ebenso ab-
gesetzt werden sollen die Tagesordnungspunkte 32,
33 und 34, weil der Innen- und Rechtsausschuss so-
wie der Europaausschuss ihre Beratungen noch
nicht abgeschlossen haben.

Der Tagesordnungspunkt 48 ,, Reform der Lehrer-
ausbildung fur Grundschule und Sekundarstufe 1*
soll mit der Mal3gabe abgesetzt werden, dass die
Landesregierung zur November-Tagung einen
schriftlichen Bericht vorlegen mége. - Ich lasse
tiber diese Anderung abstimmen. Wer zustimmen
will, den bitte ich um das Handzeichen. - Die Ge-
genprobe! - Stimmenthaltungen? - Ich stelle fest,
dasist einstimmig so beschlossen.

Zur gemeinsamen Beratung vorgesehen sind die
Tagesordnungspunkte 11 und 18, Antrége zum
GKV-Versorgungsstrukturgesetz und zur Weiter-
entwicklung der Versorgungsstrukturen im Gesund-
heitswesen; die Tagesordnungspunkte 13 und 41,
Antrag zur Einfihrung von Bund-Lander-Anleihen
und Finanzplan des Landes Schleswig-Holstein
2011 - 2015; die Tagesordnungspunkte 20 und 24,
Antrége zum Européischen Verbraucherzentrum
Kiel; die Tagesordnungspunkte 25 und 37, Antrag
zur Umsetzung der Resolutionen des 9. Forums der
Parlamente der sudlichen Ostsee und der 20. Ost-
seeparlamentarierkonferenz  sowie die Vereinba
rung von Landtag und Landesregierung Uber die
Unterrichtung und Beteiligung des Landtags in An-
gelegenheiten der Européischen Union; die Tages
ordnungspunkte 26 und 30, Antrdge zum Studieren-
denansturm und der Bereitstellung von studenti-
schem Wohnraum, und die Tagesordnungspunkte
27, 29 und 49, Antrége zur Barrierefreiheit im Nah-
und Fernverkehr, Aktionsplan zur Umsetzung der
UN-Behindertenrechtskonvention sowie des Be-
richts des Landesbeauftragten fur Menschen mit
Behinderung.

Antrége zu einer Fragestunde liegen nicht vor.

Wann die weiteren Tagesordnungspunkte voraus-
sichtlich aufgerufen werden, ergibt sich aus der 1h-
nen vorliegenden Ubersicht Uber die Reihenfolge
der Beratungen in der 21. Tagung.

Wir werden heute und morgen jewells unter Ein-
schluss einer zweistiindigen Mittagspause langstens
bis 18 Uhr tagen. Am Freitag ist eine einstiindige
Mittagspause von 13 bis 14 Uhr vorgesehen. - Ich
hore keinen Widerspruch, dann werden wir so ver-
fahren.

Auf der Zuschauertribline begrif3e ich unsere G&
ste. Das sind Schullerinnen und Schiler sowie Lehr-
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(Préasident Torsten Geerdts)

krafte von der Gemeinschaftsschule in Bredstedt. -
Seien Sie uns herzlich willkommen im Schleswig-
Hol steinischen Landtag!

(Beifall)
Ich rufe Tagesordnungspunkt 1 auf:

Aktuelle Stunde

Rechtliche Folgen und konkrete Auswirkungen
der Ablehnung des sogenannten ,CCS-Ge-
setzes* durch den Deutschen Bundesrat am
23. September 2011 fur Schleswig-Holstein

Antrag der Fraktionen von CDU und FDP

Das Wort fir die CDU-Fraktion hat Herr Abgeord-
neter Johannes Callsen.

Johannes Callsen [CDU]J:

Herr Préasident! Meine Damen und Herren! Die
Menschen in Schleswig-Holstein wollen kein CCS,
die CDU Schleswig-Holsteins will kein CCS, und
diese Landesregierung will ebenfalls kein CCS in
Schleswig-Holstein.

(Beifall bei CDU und FDP)

Deshalb war es ein grof3er Erfolg fur unser Land,
flr unseren Ministerprasidenten Peter Harry Car-
stensen und fir unseren Wirtschaftsminister Jost
de Jager, im Gesetzgebungsprozess in Berlin eine
Landerklausel fur Schleswig-Holstein erreicht zu
haben. Denn sie hétte uns Freirdume fir eine eigene
Entscheidung im Interesse der Menschen dieses
Landes erméglicht.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der
FDP)

Wir durfen bei der Diskussion nicht vergessen, dass
es eine EU-Vorgabe ist, die umzusetzen ist. SPD-
gefluhrte Lander wie Brandenburg wollen nach wie
vor CCS. Die Landerklausel hétte die Moglichkeit
eroffnet, CCS hier in Schleswig-Holstein sicher
ausschlieffen zu kénnen. Diese Chance ist uns im
Bundesrat aus der Hand geschlagen worden.

Die Opposition jubelt, dass es jetzt kein Gesetz
gibt. Aber ich kann nur sagen - und da verweise ich
auf einen Kommentar in den ,Kieler Nachrich-
ten” -: Das Erwachen konnte schmerzhaft sein.

Ich mochte daran erinnern, dass es damals SPD-
Umweltminister Gabriel war, der ein CCS-Gesetz
eingebracht hat - ohne Landerklausel. Es war Bun-
desumweltminister Réttgen von der CDU, mit dem
Uberhaupt erst Gesprachsmoglichkeiten Gber die

Frage eroffnet wurden, inwieweit die Lander bel
dieser Entscheidung mitreden kénnen. Wir haben
diese Chance genutzt, wir haben eine Klausel mit
einem Vetorecht fur unser Land erreicht.

Die Opposition hier im Landtag verkennt nach wie
vor die Vorgabe der Européischen Union, und sie
verkennt nach wie vor, dass das CCS-Projekt in
Ketzin nach Bergrecht genehmigt worden ist. Das
hei3t, auch ohne ein CCS-Gesetz gibt es keine
rechtliche Sicherheit, in Schleswig-Holstein CCS
Zu verbieten. Vielleicht wére es gerade deshalb so
wichtig gewesen, dass wir das CCS-Gesetz mit der
Landerklausel bekommen hétten.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der
FDP)

An die Adresse der SPD sage ich: Ich kann beim
besten Willen nicht erkennen, was an einem Gesetz
schlecht ist, das den Landern Entscheidungsbefug-
nisse einraumt.

(Zuruf von der SPD)

- Nein, das ist nicht schlecht. Wenn wir Freirdume
in Schleswig-Holstein haben, Nein zu CCS zu sa-
gen, ist das gelebte Subsidiaritdt. Das ist genau das,
was wir von Europa an vielen Stellen verlangen
und wollen.

(Beifall bei CDU und FDP)

Die Haltung der SPD hier im Land ist doppelzin-
gig. Sie sprechen sich hier gegen CCS aus. Im
Bund ist es Ihr SPD-Fraktionsvorsitzender Stein-
meier, der beklagt, das Gesetz werde CCS eher ver-
hindern als fordern, weil die Lander sich - so sagt er
- freizeichnen konnten. Aber ich will Thnen sagen:
Genau das haben wir fir Schleswig-Holstein ge-
wollt. Das war der Erfolg dieser Landesregierung.
Wir nehmen ndmlich Ricksicht auf die Interessen
der Menschen in unserem Land.

(Beifall bei CDU und FDP)

Auch Sigmar Gabriel hat in diesem Jahr mehrmals
gefordert, das CCS-Gesetz ohne Lénderklausel
schnell zu verabschieden. Bei der Einweihung des
Kraftwerks Schwarze Pumpe sagte er: Wir brau-
chen diese Kraftwerkstechnologie mit CO,-Ab-
scheidung. - Dies zeigt, wo die SPD hin will: Koh-
leverstromung und CCS-Technik ohne Rucksicht
auf die Menschen.

Besonders beschamend finde ich in diesem Zusam-
menhang die Einlassung unseres Nachbarn Ham-
burg im Bundesrat.

(Beifall bei CDU und FDP)


http://lissh.lvn.parlanet.de/cgi-bin/starfinder/0?path=samtflmore.txt&id=fastlink&pass=&search=ID%3d2832&format=WEBVOLLLANG
http://lissh.lvn.parlanet.de/cgi-bin/starfinder/0?path=samtflmore.txt&id=fastlink&pass=&search=ID%3d2832&format=WEBVOLLLANG

5066

Schleswig-Holsteinischer Landtag (17. WP) - 59. Sitzung - Mittwoch, 5. Oktober 2011

(Johannes Callsen)

Hamburg hat sich fir das CCS-Gesetz ausgespro-
chen, aber dezidiert die von uns eingebrachte Lan-
derklausel abgelehnt. Da stellt sich fur mich die
Frage: Ist das gute Nachbarschaft des Hamburger
Birgermeisters Olaf Scholz gegeniiber Schleswig-
Holstein und Niedersachsen? - Nein, wer Nachbar-
schaft pflegen will, sollte auch auf die Interessen
der Nachbarn Riicksicht nehmen.

(Beifall bei CDU und FDP)

Dieser Grundsatz gilt im Land, im Dorf, in der
Stadt, aber auch zwischen den Bundeslandern.

Die Opposition in diessm Haus nutzt die Angste
der Bevolkerung gegeniber CCS fur puren Wahl-
kampf. Sie erwecken den Eindruck, Sie seien dage-
gen, obwohl Sie genau wissen, dass die Bundes-
SPD und die SPD-gefilhrten Bundedander dies
wollen und durchsetzen wollen.

(Lachen des Abgeordneten Dr. Ralf Stegner
[SPD])

Auch DIE LINKE, die hier im Land dagegen ist,
hat in Brandenburg einen Wirtschaftsminister, der
ein gluhender Verfechter der CCS-Technologie oh-
ne Mitspracherecht der Lander in Deutschland ist.

(Beifall bei CDU und FDP)

Kurz gesagt: Sie streuen den Menschen hier in
Schleswig-Holstein Sand in die Augen. Deswegen
sage ich ganz deutlich: Fir uns als CDU ist klar,
dass wir an der Seite der Bevolkerung stehen. Wir
werden auch weiter alles tun, um CCS in Schles-
wig-Holstein zu verhindern.

(Beifall bei CDU und FDP)

Prasident Torsten Geerdts:

Das Wort erteile ich jetzt Herrn Abgeordneten
Dr. Ralf Stegner.

Dr. Ralf Stegner [SPD]:

Sehr geehrter Prasident! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Wir haben uns natiirlich gefragt, warum
die Regierungsfraktionen eine Aktuelle Stunde zu
diesem Thema beantragen.

(Beifall bei der LINKEN)

Wir haben gedacht, dass es vielleicht etwas Neues
gibt. Neues gibt es aber eigentlich gar nicht. Die
Union war hier im Lande erst fir CCS. Als dann
der Protest der Bevolkerung so stark war, dass man
nicht mehr anders konnte, waren Sie dann dagegen,
Herr Ministerpréasident. Das wissen alle.

(Christopher Vogt [FDP]: Und die SPD?)

Bis vor Kurzem ist noch argumentiert worden, man
kbnne gar nicht aus der Atomenergie aussteigen,
weil das der einzige Weg zum Klimaschutz sei.
Wenn man bis vor Kurzem so argumentiert hat, ist
es naturlich ein bisschen kompliziert, wenn man die
K ehrtwende begrinden will.

Aber ich habe die Rede eben gehort und ahne, was
der Kollege von der FDP nachher sagen wird. Der
Grund fur diese Aktuelle Stunde ist eigentlich ein
ganz anderer. Der Grund ist ein ganz anderer. Der
Grund ist ndmlich, dass Sie sagen, diese Landesre-
gierung arbeite so toll, komischerweise werde sie
aber immer von anderen am Erfolg gehindert. Im
Bund hat Schwarz-Gelb eine Mehrheit. Schuld ist
die SPD. Dann ist der Nachbar schuld, wahrschein-
lich sind irgendwelche SPD-Beamte in den Minis-
terien schuld. Immer ist jemand anderes schuld dar-
an, dass Sie nicht den verdienten Erfolg fur Ihre tol-
le Arbeit einfahren konnen. Ich finde, das Kuriose
ist, warum es lhnen nicht einmal gelingt, die Biir-
gerinitiative zu Uberzeugen, dass das, was Sie als
Gesetz vorgeschlagen haben, gut ist. Sind die auch
sozialdemokratisch unterwandert, oder was ist ei-
gentlich das Problem?

(Beifall bel der SPD und des Abgeordneten

Flemming Meyer [SSW])
Nein, in Wirklichkeit verhalten Sie sich, wie sich
eine schlechte Opposition verhalten wirde. Sie ha-
ben eigentlich eine Mehrheit, aber immer, wenn Sie
nach Berlin fahren, um etwas auszuhandeln, be-
kreuzigen sich die Leute, halten sich ihre Taschen
zu und denken, dass es eine Katastrophe ist, mit der
sie zurlickkommen. Das ist doch die Wahrheit in
Schleswig-Holstein.

Diese Regierung ist so schwach, dass sie jetzt schon
Antrége stellen muss, in denen sie sich wenigstens
selbst lobt, wenn die Bevoélkerung es schon nicht
gut findet, was sie macht.

Dann kommen Sie nattirlich auf ein Thema und sa-
gen, die Brandenburger SPD zum Beispiel sei an-
derer Auffassung.

(Christopher Vogt [FDP]: Und die Bundes-
SPD!)

Das stimmt. Esist wahr, es gibt in der Tat in unter-
schiedlichen Landern unterschiedliche Auffassun-
gen. Die gibt es sogar in der FDP und in der CDU,
die gibt es Uberall. Daraus macht niemand einen
Hehl. Aber ich frage mich, wenn Sie so gut sind,
warum Sie es eigentlich nicht schaffen, lhre eige-
nen Leute davon zu Uberzeugen, zum Beispiel in
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(Dr. Ralf Stegner)

den Landern, wo das anders gesehen wird. Das pas-
siert ja nicht. Wahrscheinlich ist es so, wie Herr
Koppelin letztens in dem wirklich denkwirdigen
Interview im , heute journal“ gesagt hat. Ich emp-
fehle wirklich jedem, sich das auf Youtube anzu-
gucken. Das st ein Dokument der Zeitgeschichte.

(Christopher Vogt [FDP]: Das ist es immer,
wenn Koppelin spricht!)

- Ja, das stimmt. Da hat er am Ende gesagt, eigent-
lich sai er dagegen, dieser Europageschichte zuzu-
stimmen, aber weil die SPD sagt, man misse das
tun, misse er seinem Gewissen folgen und das auch
machen. So ahnlich war seine Begrindung.

(Unruhe - Glocke des Prasidenten - Zuruf des
Abgeordneten Wolfgang Kubicki [FDP])

Wenn Sie unswirklich fir alles brauchen, findeich,
sollten Sie nicht sagen, die Landerklausel kommt
bei den Verhandlungen raus, sondern Sie sollten sa-
gen, dass Sie zurticktreten und uns die Verhandlung
Uberlassen, vielleicht kann es dann besser werden.

(Beifal bei der SPD - Zurufe von der CDU)
Das wére eigentlich die Konsegquenz.

Prasident Torsten Geerdts:

Herr Abgeordneter, gestatten Sie eine Zwischenfra-
ge des Herrn Abgeordneten Johannes Callsen?

Dr. Ralf Stegner [SPD]:
Mit dem grofdten Vergnigen.

Johannes Callsen [CDU]: Herr Kollege
Dr. Stegner, der SPD-Parteivorstand hat am
30. Mai 2011 beschlossen:

»Wir werden CCR und CCS in Deutschland
entwickeln und helfen, diese Technologien
auch international verfigbar zu machen...”

Ich wirde gern wissen, wie Sie sich dazu
verhalten haben.

- Das kann ich lhnen gern sagen, sehr verehrter
Herr Kollege Callsen, weil wir auf Parteitagen 6f-
fentlich argumentieren.

(Christopher Vogt [FDP]: Parteivorstand!)

- Immer mit der Ruhe, Kollege Vogt! Zu Ihnen
komme ich gleich. Wir haben im Bundesvorstand
eine Empfehlung fir den Bundesparteitag gegeben.
Auf diesem Bundesparteitag habe ich mich als Lan-
desvorsitzender der schleswig-holsteinischen SPD
geaul3ert und gesagt: Wir erwarten, dass gegen den
Willen der Bevolkerung so etwas in den Landern

nicht stattfinden kann. Das geht nicht auf dem Weg,
den Sie beschreiten. Das hat tbrigens der SPD-Par-
teitag mit grof3er Mehrheit beschlossen. Das war
der Erfolg der schleswig-holsteinischen Sozialde-
mokratie.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Torsten Geerdts:

Herr Abgeordneter, gestatten Sie eine weitere Zwi-
schenfrage des Herrn Abgeordneten Callsen?

Dr. Ralf Stegner [SPD]:

Mit dem groften Vergnigen! Nur weiter so, Sie
konnen nur etwas lernen.

Johannes Callsen [CDU]: Herr Kollege
Dr. Stegner, Sie haben zum Thema CCR be-
schlossen - auch im SPD-Parteivorstand -:

SWir werden dafir eine bundeseinheitliche
Regelung schaffen, bei der die Einspriiche
und Einwendungen in den Bundesléandern fir
die Planungs- und raumordnungsrechtlichen
Zustandigkeiten der Lander verankert und
gesichert bleiben.”

Ich frage Sie: Was ist bei CCR anders, dass
Sie dort eine Landermitsprache einrichten
wollen, zu der Sie uns beim Thema CCS vor-
werfen, dass sie nichts bringt und unsinnig
ist.
- Entschuldigen Sie, ich werfe Ihnen gar nicht lhre
guten Absichten vor - die mégen Sie personlich ja
sogar haben -, sondern ich werfe Ihnen das schlech-
te Handwerk vor. Ich werfe lhnen vor, dass Sie Ge-
setze machen, die nichts taugen, und dass am Ende
nichts herauskommt, was einen wirklich schiitzt.

(Beifall bei der SPD)
Dasist doch das Problem!

Meine sehr verehrten Damen und Herren, der Weg
zur Hdélle ist mit guten Absichten gepflastert. Gute
Absichten haben Sie eine Menge. Die Regierung ist
so schlecht, dass Sie einfach nichts umgesetzt krie-
gen, wasin irgendeiner Form etwas taugt.

Ich muss ehrlich sagen, es gibt ein schénes chinesi-
sches Sprichwort.

(Zuruf von der SPD)

Ich zitiere es aber auf Deutsch, damit Sie es verste-
hen.

(Beifall der Abgeordneten Bernd Heinemann
[SPD] und Serpil Midyatli [SPD])
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Wer schlechte Arbeit leistet, schiebt die Schuld auf
die stumpfen Werkzeuge. - Sie glauben immer, dass
Sie mit dem Bundesrat, den Nachbarn oder sonst ir-
gendjemandem argumentieren kdnnen, weil Sie
nichts durchsetzen. Was fur eine Jammerlappenko-
alition ist das eigentlich, so, wie Sie hier agieren?
Das mussich Sie ehrlich fragen.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der
LINKEN - Zuruf von der CDU)

Solange Sie hier noch die Mehrheit haben, sollten
Sie wenigstens versuchen, die Bevolkerung zu
Uberzeugen. In dem Moment, wo die Birgerinitiati-
ve sagt, es sei ein klasse Gesetz, das Sie da gemacht
haben, werden Sie wahrscheinlich die Sozialdemo-
kratie auch an Ihrer Seite finden. Aber bis dahin ist
wahrscheinlich vermutlich ein weiter Weg und ein
Regierungswechsel erforderlich.

(Beifall bei SPD, SSW und vereinzelt bei
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasident Torsten Geerdts:

Das Wort erteile ich jetzt Herrn Abgeordneten Oli-
ver Kumbartzky.

Oliver Kumbartzky [FDP]:

Sehr geehrter Herr Président! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Herr Stegner, mit den Stimmen von
SPD-gefiihrten Bundesléndern wurde das soge-
nannte CCS-Gesetz im Bundesrat blockiert - das
Gesetz, mit dem Schleswig-Holstein die Deponie-
rung von CO, verhindern wollte. Die Vorlage der
Bundesregierung inklusive der von Schleswig-Hol-
stein hineinverhandelten Lé&nderklausel fand im
Bundesrat leider keine Mehrheit. Das bedauern wir
aulRerordentlich.

(Beifall bei FDP und CDU)

Wir haben jetzt namlich erneut eine Situation der
Unsicherheit, und es bestent wirklich die ganz
grol3e Gefahr - das muss man sich vor Augen fih-
ren -, dass im Vermittlungsausschuss ein neues
CCS-Gesetz verhandelt wird, in dem keine Lander-
klausel enthalten ist. Dann hétten wir wirklich ein
Problem. Dann hétte Schleswig-Holstein namlich
keinen Einfluss mehr, was in Sachen CCS auf unse-
rem Gebiet passieren soll.

Meine Damen und Herren, wir haben schon Monate
und Jahre Uiber das Thema CCS und iber das CCS-
Gesetz im Landtag debattiert. Ich erinnere mich
noch gut an einen Beschluss aus dem Jahr 2009, der
mit breiter Mehrheit gefasst worden ist. Der Be-

schluss lautete: Schleswig-Holstein soll in die Lage
versetzt werden, alein dariiber zu entscheiden, das
Vorhaben der CO,-Einlagerung auf dem Landes-
gebiet abzulehnen. - Dem haben auch Sie von der
SPD und von den Griinen zugestimmt. Vor diesem
Hintergrund, mit diesem Ruckenwind, mit diesem
Beschluss im Rucken ist die Landesregierung nach
Berlin gegangen und hat dort mit der Bundesregie-
rung verhandelt, und sie hat dort erfolgreich die
Landerklausel hineinverhandelt. Schliefdlich hat
dann auch der Bundestag diesem Gesetz inklusive
der Landerklausel zugestimmt.

(Beifall bei FDP und CDU - Zuruf von der
SPD)

Herr Stegner, dass Sie der Landesregierung den Er-
folg nicht gbnnen, mag ein Oppositionsreflex sein.

(Zuruf des Dr. Raf Stegner [SPD]: Im Ge-
genteil!)

Dagegen will ich noch gar nichts sagen. Absolut
nicht nachvollziehbar waren und sind Ihre Vorwdir-
fein Bezug auf die Landerklausel.

Meine Damen und Herren von der Opposition, es
ist wirklich bedauerlich, dass Sie sich nicht an der
Wahrnehmung der Interessen der Menschen in
Schleswig-Holstein beteiligt haben. Statt Ihre Par-
teifreunde in den anderen Bundesldndern davon zu
Uberzeugen, dass die Landerklausel gut und richtig
ist und erhaten werden soll, haben Sie in der letz-
ten Sitzung noch ernsthaft verlangt, dass die Lan-
desregierung im Bundesrat gegen das Gesetz stim-
men soll. Das war vor dem Hintergrund der erfolg-
reich verhandelten Lénderklausel vollig absurd. Ich
nehme an, dass Sie das auch wissen.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)

Herr Stegner, das war vollig absurd. Es war genau-
so absurd wie lhre standigen Wiederholungen von
platten Sprichen Uber die Landerklausel.

(Olaf Schulze [SPD]: Damit kennen Sie sich
ausl)

Die SPD pragt den Spruch, die Landerklausel sei
|6chrig wie ein Schweizer K&se. Die Grinen sagen
immer wieder, die Landerklausel sei ein stumpfes
Schwert. Mit solchen Spriichen haben Sie die Be-
volkerung massiv verunsichert. Herr Stegner, das
war unredlich.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)
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Sie hétten sich die Landerklausel und die dazugeho-
rigen Gutachten bis zum Ende durchlesen sollen.
Andere haben das gemacht. Andere haben sie fur
Sie gelesen. Esist doch kein Zufal, dass der RWE-
Konzern wenige Tage nach Verkindung des Ge-
setzes inklusive der Léanderklausel die genehmigten
Erkundungsvorhaben zuriickgezogen hat. Es ist
kein Zufal, dass die CCS-Gegner gerade in Bran-
denburg die Landerklausel ausdriicklich begrifit
haben, weil diese Léanderklausel ihre eigene Lan-
desregierung in Brandenburg unter Druck gesetzt
hétte. Es ist auch kein Zufal, dass gerade lhre
CCS-freundlichen Parteifreunde in Brandenburg
und Nordrhein-Westfalen explizit gegen das Ge-
Setz gestimmt haben, und zwar aufgrund der Lan-
derklausel.

(Beifall bei der FDP sowie der Abgeordneten
Dr. Axel Bernstein [CDU] und Johannes
Callsen [CDU))

Auch |hr Fraktionsvorsitzender im Bundestag,
Frank-Walter Steinmeier, hat in diesem Zusammen-
hang in der ,Mé&rkischen Oderzeitung® ein bemer-
kenswertes Interview gegeben. Ich darf einen Satz
daraus zitieren, obwohl das ganze Interview wirdig
waére zitiert zu werden:

.Der vorgelegte Entwurf wird die CCS
Technik eher verhindern as férdern. Nie-
mand kann den Brandenburgern abverlangen,
dass sie als einziges Bundesland diesen Weg
gehen, wahrend sich 15 andere Lander davon
freizeichnen.”

Herr Steinmeier und die vorher Zitierten haben ver-
standen, dass die Landerklausel ein sehr scharfes
Schwert war und ist. Die Landerklausel ist keines-
wegs lochrig wie ein Schweizer Kése, sondern sie
verhindert quasi mit schweizerischer Genauigkeit
die Einlagerung von CO, in Schleswig-Holstein.

(Beifall bei FDP und CDU)

Durch den Einsatz unserer Landesregierung ist das
Thema CCS ein bisschen gestreckt worden. Herr
Steinmeier hétte dieses Thema gern schon zu Zeiten
der Grofen Koalition beschlossen, aber diese Zeit
wurde genutzt. Die Zeit wurde auch von den Blrge-
rinnen und Blrgern genutzt, um sich intensiver
Uber CCS zu informieren. Eines ist klar: CCS ge-
niefdt in Schleswig-Holstein keinerlei Akzeptanz.

Nun ist die Lage definitiv nicht einfacher gewor-
den. Herr Stegner, dafir sind all digjenigen verant-
wortlich, die im Bundesrat ihre Zustimmung zu
dem Gesetz und zu der Landerklausel verweigert
haben. Ein CCS-Gesetz ohne L anderklausel wéare

fatal. Wir begriiRen und unterstiitzen die Ankindi-
gung der Landesregierung, dass sie bei ihrer Hal-
tung bleibt und ale politisch und rechtlich nutzba-
ren Wege gehen wird, um COxEndlager in
Schleswig-Holstein zu verbieten.

(Beifall bei FDP und CDU)

Prasident Torsten Geerdts:

Ich erteile jetzt Herrn Abgeordneten Dr. Robert Ha-
beck das Wort.

Dr. Robert Habeck [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Dies ist
der traurige vorléufige Abschluss einer traurigen
Entwicklung, die wir hier im Parlament miteinander
durchgemacht haben. Herr Kumbartzky hat gesagt,
dass es noch im Jahr 2009 einen Konsensim L and-
tag gab. Das ist nicht ganz richtig. Es gab diesen
Konsens noch im Februar dieses Jahres. Noch im
Februar dieses Jahres haben wir mit alen Fraktio-
nen eine gemeinsame Resolution dartber verab-
schiedet, was wir von einem CCS-Gesetz erwarten.
Dieser Konsensist auseinander gebrochen.

Warum das so kam, ist die eigentlich spannende
Frage. Das Fingerzeigen auf andere Landesverban-
de oder auf die Bundesparteien ist in dieser Sache
kein starkes Argument, denn wenn wir ehrlich sind,
dann wissen wir alle: Wir ale haben mehr oder we-
niger mit unseren Bundes- und Landesverbanden zu
kémpfen. Dasist kein Argument in dieser Sache da-
hin gehend, wie wir uns hier verhalten sollen. Ich
finde es abern, das zu tun. Fir mich gilt: Obwonhl
andere Kollegen von anderen Parteien eine andere
Haltung zur CO,-Technologie und zu CCS haben -
von denen haben wir alein unseren Reihen einige -
unterstelle ich keinem hier im Haus, dass er Wei-
sungsempfanger aus Disseldorf oder Berlinist. Das
tue ich bei keinem. Deshalb lautet fir mich die ein-
zig spannende Frage: Wie gelingt es, den Konsens
in diesem Haus wieder herzustellen?

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SSW)

Deshalb ist es interessant zu Uberlegen, warum der
Konsens verloren gegangen ist. Wir alle waren der
Meinung, dass wir eine Landerklausel brauchen,
die rechtssicher ausschlief3en soll, dass Schleswig-
Holstein Endlagerstétten fur CO, stellt. In diesem
Punkt waren wir uns ale einig. Dann kam das Ge-
setz, und ich weil3 es gar nicht mehr genau, aber wir
haben zwei- oder dreimal dartber diskutiert. Ich
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will die Argumente dafir und dagegen nicht wieder
aufbereiten, aber klar ist, dass es in diesem Prozess
nicht gelungen ist, den Konsens zu halten. Wir ha-
ben lhnen vorgeworfen, dass es ein stumpfes
Schwert sei. Jost de Jager sagte: Mehr sei nicht
drin. Wir haben gesagt: Das reicht nicht. Jost de Ja-
ger hat gesagt: Das reicht, um das Land rechtssi-
cher und komplett von der CO,-Verpressung aus-
zuschlief?en. Wir haben wissenschaftliche Gutach-
ten zitiert, in denen genau dies ausgeschlossen war.
So kamen wir an dieser Stelle nicht weiter.

Man kénnte Uberlegen, ob es anders gegangen wé-
re, wenn wir zum Beispiel diese Frage durch ein
gemeinsames Gutachten mit einem gemeinsamen
Gutachter geklart hétten. Wir hétten Gberlegen kon-
nen, ob es gelungen wére, ausgehend von Schles-
wig-Holstein die AWZ-Frage, also das Verpressen
von CO, aulferhab des Landesgebietes, durch eine
gemeinsame Initiative Uber die Ostseeparlamenta:
rierkonferenz und unsere Europaabgeordneten zu
kléren. Sie hétten vielleicht gemeinsam stérker die
Opposition im Bundesrat in die Verhandlungspro-
zesse einbinden konnen. Vielleicht hétte der Minis-
terprasident uns einmal zum Oettinger-Grillen ein-
laden sollen; ich weild es nicht. Wir hétten aber ver-
suchen konnen, diesen Weg gemeinsam zu gehen.
Das haben wir nicht getan.

Es wird garantiert nicht gelingen, zum Ausgangs-
punkt, den wir im Februar hatten, zurtickzukom-
men, indem wir diese Debatten weiterfihren. Das
wir auch deshalb nicht gelingen, weil die Sache
jetzt verfahren ist. Es wird auch nicht gelingen, in-
dem wir weiter eine Verschlimmbesserung des Ge-
setzentwurfs versuchen. Das wird nicht gelingen.
Es ist vielmehr so, dass der Bundesrat nicht den
Vermittlungsausschuss angerufen hat. Damit ist das
vorgelegte CCS-Gesetz fur mich erledigt und zu
Ende. Deshalb haben wir die Chance, noch einma
neu anzufangen und zuriick zu dem Verhandlungs-
stand zu gehen, den wir im Februar hatten.

Das, was Herr Callsen gesagt hat, ist nicht richtig.
Die EU sagt, dass man ein Gesetz machen muss.
Wenn ich das richtig weil3, dann ist das noch nicht
im parlamentarischen Verfahren, aber in Oster-
reich hat die GrofRRe Koalition gerade einen Ge-
setzesvorschlag, eingebracht, bei dem die CO-Ver-
pressung im gesamten Bundesgebiet Osterreichs
ausgeschlossen wird. Das hat Osterreich gemacht.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SSW und der Abgeordneten Regina Poersch
[SPD])

Das ist konform mit der EU-Gesetzgebung. Man
muss ein Gesetz machen. Wie das Gesetz aber for-
muliert ist, ist durchaus offen.

(Zuruf)
- Ich weil3 sehr wohl, dass Sie das gemacht haben.

Wir sollten das wieder probieren. Wir sollten versu-
chen, die CO,-Verpressung in ganz Deutschland
auszuschlief3en. Wir mussen aber realistisch sein,
das wird nicht gelingen. Daher missen wir die
Osterreichische Formulierung fir Deutschland
durchsetzen. Dann wéren wir einen Schritt weiter.
Das ist die Aufgabe in der néchsten Zeit. Deshalb
sollten wir die Debatte, die hier angezettelt wurde,
beenden und zuriick zu dem Stand gehen, den wir
im Februar hatten, und so den Konsens in Schles-
wig-Holstein wiederherstellen, denn Schleswig-
Holstein braucht keine CO,-V erpressung.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD, der LINKEN und SSW)

Préasident Torsten Geerdts:

Ich erteile Herrn Abgeordneten Ulrich Schippels
das Wort.

Ulrich Schippels [DIE LINKE]:

Danke, Herr Prasident! Meine Damen und Herren!
Die Regierung und die sie tragenden Fraktionen
stehen wieder einmal vor dem Scherbenhaufen ih-
rer Politik. Dieses Mal ist es die Landerklausel zum
CCS-Gesetz. Und was machen Sie? - Sie haben
noch den Mut, hier eine Aktuelle Stunde zu diesem
Thema zu beantragen, nachdem Sie im Bundesrat
so grandios gescheitert sind. Das nenne ich Maso-
chismus pur.

(Beifall bei der LINKEN - Zuruf des Abge-
ordneten Christopher Vogt [FDP])

Vorweg sage ich: Ich freue mich, dass meine Hoff-
nung auf ein Scheitern des Gesetzes im Bundesrat
real geworden ist. Ich habe diesin der letzten Land-
tagstagung formuliert. Meine Damen und Herren,
Herr Kubicki, die Landerklausel ist und bleibt ein
Papiertiger. Bevor ich dazu komme, méchte ich
noch einige Worte zur Logik unserer Landesregie-
rung formulieren durfen.

Sie wundern sich, dass andere Bundeslander die
besondere Form des schleswig-holsteinischen Sepa-
ratismus - Stichwort L anderklausel - nicht begeis-
tern kann. Sie sagen den anderen Bundesandern:
Prima, die CO,-Abscheidung und -Verpressung ist
eine gute Idee. Wenn ihr wallt, dann macht das bel
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euch, aber bitte nicht bei uns. Was ist das fur ein
Foderalismusverstdndnis? Was ist das fir ene
Form der Solidaritédt zum Beispiel gegeniiber den
Menschen in Bayern? Sollen die Menschen an an-
deren Orten in Deutschland dieser Technologie aus-
gesetzt werden? Ist die Landesregierung der Mei-
nung, dass die Technologie in Rheinland-Pfalz si-
cherer ist as hier bei unsin Schleswig-Holstein?

Herr Callsen, es gibt doch nur zwei Moglichkeiten:
Entweder sagen Sie ja zu dieser Technologie - an-
gesichts lhrer immer noch kohlefreundlichen Poli-
tik, die Herr de Jager vor Kurzem in Brunsbiittel
demonstriert hat, wére dies zwar eine falsche, aber
zumindest ehrliche Poalitik; Herr de Jager, soll das
geplante Kohlekraftwerk in Brunsbittel nicht
CCS-ready gebaut werden? -, oder Sie teilen - wie
DIE LINKE - die Angste der Menschen in unserem
Land und lehnen diese Technol ogie ohne Wenn und
Aber ab.

(Beifall bei der LINKEN)

Dann lehnen Sie diese aber bitte Uberall ab- bei uns
genauso wie in Bayern und Thiringen. Eine Insel-
I6sung fur Schleswig-Holstein wird den Herausfor-
derungen nicht gerecht. Herr Habeck, an dieser
Stelle besteht kein Konsens zwischen uns, denn wir
wollen CCS Uberall verbieten.

(Beifall bei der LINKEN)

Sie haben auf Osterreich hingewiesen. Ich weise
auf unsere Bundestagsfraktion hin, die einen ent-
sprechenden Antrag gestellt hat. Ich komme darauf
noch zuriick. Deshalb missten Sie, Herr Callsen,
wie DIE LINKE das CCS-Gesetz ablehnen. Die
Abstimmung im Bundestag zeigt ja, worin die Un-
terschiede bestehen. Einzig wir haben im Bundes-
tag ein Verbot der CCS-Technologie gefordert. Das
gehort auch zur Wahrheit.

(Vereinzelter Beifall bei der LINKEN)

Herr Callsen, bevor Sie eine Doppelzingigkeit in
Richtung SPD formulieren, sollten Sie sich hitte zu-
néchst einmal an Ihre eigene Nase fassen.

(Zuruf des Abgeordneten Johannes Callsen
[CDU))

- Stellen Sie doch eine Zwischenfrage! Ich bin gern
bereit, diese zu beantworten.

Wer gegen die Verpressung von CO, ist, muss kla-
ren Kurs auf den Ausstieg aus dem atomar-fossilen
Zeitalter setzen. Eine konsequente Orientierung am
notwendigen sozialokologischen Umbau ist die
einzig richtige Antwort auf die Zukunftsfragen,
aber nicht die CCS-Technologie und die Abschei-

dung von CO, und das Verbuddeln unter der Erde
oder unter dem Wattenmeer.

(Beifall bei der LINKEN)

Ihre Logik, meine Damen und Herren von CDU
und FDP, ist keine Logik. Das ist bornierte Kirch-
turmpolitik. Das ist provinziell. Was soll ich aber
auch von einer Landesregierung anderes erwarten,
die an anderer Stelle zum Beispidl behauptet, sie
musse bei den Kindern kirzen, damit es den Kin-
dern spéter besser gehe. Das ist und bleibt falsch.
Das ist deshalb nur Ihre Logik.

(Beifall bei der LINKEN)

Noch einma zur Landerklausel! Was wéare denn
gewonnen gewesen, wenn das CCS-Gesetz die Lan-
derkammer passiert hatte? - Wenn der Gesetzent-
wurf verabschiedet worden wére, hétte Schleswig-
Holstein nicht die zukinftige Verpressung von CO,
unter der Erde hier bei uns im Land verhindern
kénnen. AuRerhalb der Zwolf-Meilen-Zonein der
Nordsee endet namlich die Zustandigkeit unseres
Landes. AulRerhalb dieser Zone hétte bei Verab-
schiedung des Gesetzentwurfs munter CO, ver-
presst werden konnen. Dabei ist schon heute Klar,
dass es in einem Radius von 100 km um die Lager-
stétten herum zu erheblichen Auswirkungen auf
Flora und Fauna kommen kann. 100 km, meine Da-
men und Herren von CDU und FDP, sind mehr als
12 Meilen.

Wenn der Gesetzentwurf verabschiedet worden wé-
re, dann wéren die Betreiber der Lagerung von CO,
nach 30 Jahren fein raus gewesen. Dann endet
ndmlich die Haftung. Es kann aber bis zu 80 Jah-
ren dauern, bis die Schaden auftreten. Wenn der
Gesetzentwurf verabschiedet worden wére, dann
kénnten wir Lagerstdtten innerhalb der Zwolf-
Meilen-Zone zundchst nur fir sechs Jahre aus-
schliefRen. Das reicht uns nicht.

Wenn der Gesetzentwurf verabschiedet worden wé
re, hétten sich die Juristen in Schleswig-Holstein
sehr gefreut; denn die Landerklausel schrieb eine
kleinteilige Verbotskulisse vor. Alle Entscheidun-
gen hétten angefochten werden kdnnen. Der juristi-
sche Ausgang wére ungewiss gewesen. Sicher wé:
ren nur die Profite der Anwdlte.

Meine Damen und Herren, die Landerklausel war
und ist eine Luftnummer. Bekennen Sie sich! Seien
Sie gegen CCS, und fordern Sie das auch bel den
Parteien und Fraktionen der anderen Bundesander
ein! Dasist dierichtige Richtung.

(Beifall bei der LINKEN)
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Prasident Torsten Geerdts:

Das Wort erteile ich Herrn Abgeordneten Lars
Harms.

LarsHarms[SSW]:

Herr Président! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Der SSW lehnt die CO,-Verpressung ab.
Die CO,-Verpressung lehnen wir nicht nur hier,
sondern auch tberall anderenorts ab.

(Beifall bei SSW und der LINKEN)

Dieser grofRe Konsens, den Herr Kollege Habeck
vorhin versucht hat deutlich zu machen, ist genau
an dieser Grenze nicht mehr vorhanden. Wir wollen
die COxVerpressung in der Bundesrepublik
Deutschland am liebsten ganz verbieten.

(Beifall bei SSW und der LINKEN)

Sehen wir uns einmal an, was die Landesregierung
zugelassen hétte! Wir hétten eine Landerklausel
bekommen. Das ist wohl wahr. Wir hétten aber eine
Landerklausel bekommen, die wahrscheinlich auch
hétte beklagt werden koénnen. Das wird wohl nie-
mand ausschlief3en konnen.

(Zuruf von der CDU: Alles kann beklagt
werden!)

- Richtig, alles kann beklagt werden.

Wenn aber der Wissenschaftliche Dienst des Bun-
destags deutlich macht, dass eine solche Klage gute
Chancen auf Erfolg hat, dann muss man sich Ge-
danken machen. Wenn in einer vom Bundestag
durchgefihrten Anhérung jeder Fachmann sagt, das
einzig Wackelige an diesem Gesetzentwurf sei die
Landerklausel, dann missen wir alle hellhérig wer-
den. Deshab ist es wirklich gut, dass dieser
schlecht gemachte Gesetzentwurf abgelehnt worden
ist.
(Beifall bei SSW und der LINKEN)

Spinnen wir das Ganze einmal weiter. Wenn sich
jemand bei uns im Land durch ale Instanzen ge-
klagt und wirklich das Recht zugesprochen bekom-
men hétte, hier im Land tatséchlich CO, zu verpres-
sen, was nicht unwahrscheinlich wére, dann hétte er
seine Verantwortung nach 30 Jahren abgeben kon-
nen. Dann hétten wir fur séamtliche okologische
Schaden geradestehen miissen. Dann hétten die
Birgerinnen und Birger des Landes Schleswig-
Holstein daftr zahlen muissen.

Das muss man sich einmal reinziehen. Das ist doch
irre. Unternehmen dirfen Geld verdienen, bis der
Arzt kommt, und wir beziehungsweise unsere Bir-

gerinnen und Burger sollen dann auch noch dafr
zahlen, wenn irgendwelche Schaden angerichtet
werden. Das ist doch ein vdllig irrsinniges Ver-
stdndnis. So etwas kann man doch nicht zustimmen.
Das allein wére schon Grund genug gewesen fur
das Land Schleswig-Holstein, diesen Gesetzentwurf
im Bundesrat abzulehnen.

(Beifall bei SSW und der LINKEN)

Prasident Torsten Geerdts:

Herr Abgeordneter, gestatten Sie eine Zwischenfra-
ge des Herrn Abgeordneten Dr. Christian von Boet-
ticher?

LarsHarms[SSW]:
Nein, gestatte ich nicht.
(Zurufe von der CDU: Oh, oh!)

Meine Damen und Herren, wir hétten die CO,-Ver-
pressung aber ohnehin bekommen. Das wird immer
wieder vergessen. Wir reden immer Uber diese Lan-
derklauseal. Wir reden aber nicht dartiber, dass diese
Landesregierung und die sie tragenden Fraktionen
es zugel assen hétten, dass CO, verpresst wird, nam-
lich in der Nordsee in der Ausschliefdlichen Wirt-
schaftszone.

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und
Kollegen, wenn das bei uns schadlich ist, warum ist
es denn dann in der Nordsee nicht schadlich? Ma-
chen Sie mir das doch bitte eéinmal klar. Es ist nun
einmal so, dass die CO,-Verpressung schédlich
sein kann. Deshalb steht die Landesregierung in der
Pflicht, diesen moglichen Schaden vom Land abzu-
wenden. Wir konnen doch nicht einfach Umwelt-
verschmutzung gesetzlich sanktionieren. Das funk-
tioniert doch nicht.

(Beifall bei SSW, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der LINKEN)

Meine Damen und Herren, deshalb gibt es drei gute
Grunde dafur, weshalb man diesen Gesetzentwurf
ablehnen musste. Daher bin ich enttéuscht, dass die
Landesregierung das nicht getan hat. Erstens war
die Landerklausel wackelig. Zweitens war ganz
klar, dass der Birger dafir aufkommen muss, wenn
nach 30 Jahren Schaden entstehen. Es ist ziemlich
sicher, dass Schaden entstehen. Drittens hétten wir
glatt zugelassen, dass tatséchlich CO,-Verklappung
in der Nordsee stattgefunden hétte.

Allein diese drel Punkte hétten ausgereicht, um die-
sen Gesetzentwurf mit gutem Gewissen abzuleh-
nen. Deshab bin ich dankbar, dass es Menschen
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gegeben hat, die, aus welchen Grinden auch im-
mer, diesen Gesetzentwurf abgel ehnt haben.

(Beifall bei SSW und der LINKEN)

Dass dieser Gesetzentwurf nicht verabschiedet wor-
den ist, ist zunéchst einmal eine Chance fir einen
Neuanfang. Dabei gebe ich dem Kollegen Habeck
recht. Dabel geht es aber nicht darum, dass andere
Bundeslander ihre Maximalforderungen wieder
aufstellen, sondern es geht darum, dass wir unsere
eigentliche Forderung wieder aufstellen, ndmlich
die Forderung, die auch die Blrgerinitiative immer
wieder stellt, diese Art der Verklappung bundes-
weit zu verbieten. Andere Lander wie zum Beispiel
Osterreich haben uns dies vorgemacht bzw. ma-
chen uns dies vor. Warum ist nach schleswig-hol-
steinischer Meinung CCS in Brandenburg in Ord-
nung, aber nicht bei unsin Schleswig-Holstein?

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Die koénnen in
Brandenburg nichts bewirken!)

- Nattrlich konnen sie etwas bewirken, namlich in-
dem ein Gesetzentwurf durch den Bundesrat verab-
schiedet wird, das CCS komplett ausschliefdt, lieber
Kollege Kubicki. Dafir haben Sie sich nicht einge-
setzt. Dasist das eigentlich Traurige.

(Beifall bei SSW und der LINKEN)

Lieber Kollege Kubicki, noch nicht eéinmal fur lhre
wackelige Landerklausel hat es eine Mehrheit gege-
ben. Deshalb kénnen Sie es doch jetzt noch einmal
versuchen und etwas V erntinftiges anpacken.

(Beifall bei SSW, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der LINKEN)

Lieber Kollege Kubicki, die Koalition hat in diesem
Bereich gnadenlos versagt. Jetzt haben wir die
grof3e Chance, etwas Verninftiges auf die Beine zu
stellen und Druck zu machen. Diesen Druck mis-
sen Sie jetzt machen, damit CCS in der Bundesre-
publik Deutschland komplett verboten wird.

(Beifall bei SSW, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der LINKEN)

Prasident Torsten Geerdts:

Das Wort erteile ich Herrn Abgeordneten Wolfgang
Kubicki.

Wolfgang Kubicki [FDP]:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Wenn man die Debatte verfolgt - das machen eine
Menge Menschen in unserem Land, weil sie davon
betroffen sind -, muss man den Eindruck gewinnen,

dass es in der Macht des Landtags von Schleswig-
Holstein liegt, CCS-Technologie europaweit zu
verbieten und dafir Sorge zu tragen, dass diese
Technologie nicht zur Anwendung kommt.

(Beifall bei FDP und CDU)

Herr Kollege Harms, bel dieser Frage wartet man
definitiv nicht europaweit auf den SSW.

Ich habe vom Kollegen Stegner vernommen, dass
der Gesetzentwurf, der gerade im Bundesrat abge-
lehnt worden ist, ein schlechter Gesetzentwurf sei
und er deshalb und nicht wegen der Landerklausel
abgelehnt worden sei. Herr Kollege Stegner, ich
maochte Sie daran erinnern, dass dieser Gesetzent-
wurf bis auf die Landerklausel fast wortgleich vom
ehemaligen Umweltminister Sigmar Gabriel -
jetzt SPD-Bundesvorsitzender - im Juni 2009 ein-
gebracht worden ist. Zudem hat Herr Gabriel die
Union aufgefordert, ihren Zickzackkurs in dieser
Frage aufzugeben und endlich zu einer Abstim-
mung zu kommen. Wére die Union damals dieser
Aufforderung gefolgt, dann hétten wir heute bereits
ein CCS-Gesetz ohne Landerklausel, das die Spei-
cherung bei unsim Land erméglicht hétte.

Ich méchte ferner daran erinnern, dass Sigmar Ga-
briel in dieser Frage ein Uberzeugungstéter ist.
Noch Anfang des Jahres wurde erklart:

,Gabriel fordert CCS-Gesetz fir Speicherung
von Kohlenstoffdioxid."

Hierzu zitiere ich aus einer dpa-Meldung.

»SPD-Chef Sigmar Gabriel hat die Bundesre-
gierung aufgefordert, das CCS-Gesetz zur
Speicherung von Kohlenstoffdioxid so
schnell wie moglich zu verabschieden. Wir
brauchen diese Kraftwerkstechnologie mit
CO,-Abscheidung, um aus Kohle umwelt-
freundlich Strom zu erzeugen ... ©

Sigmar Gabriel nicht vor zwei, drei Jahren, sondern
Anfang dieses Jahres. Die Erklarungen haben sich
durch Herrn Steinmeier vor einigen Wochen in
Brandenburg wiederholt, als er dort das Demonstra-
tionsobjekt besuchte.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich hétte viel
Verstandnis fir die Argumentation, die hier aufge-
griffen wird, wenn das Gesetz wegen der Lander-
klausel abgelehnt worden wéare und man gar kein
CCS in Deutschland haben mochte. Aber, Herr
Kollege Harms und Herr Kollege Stegner, ich frage
mich, wie Ihre Wirkungsmdglichkeiten in lhrer ei-
genen Partei sind, wo Sie doch dem Prasidium an-
gehdren. Der Bundesratsantrag der Lander Bran-
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denburg, Hamburg und Sachsen, Bundesrats-
drucksache 487/3/11 vom 21. September 2011, hat
folgende Formulierung, warum man das ablehnen
und die Landerklausel streichen soll:

»Mit der Erprobung der CCS-Technologie in
einem einzigen Demonstrationsobjekt und
dem Ausschluss von mdglicherweise geeig-
neten Speicherregionen in Deutschland wére
weder dem Gesetzesanliegen eines moglichst
umfassenden Erkenntnisgewinns in der De-
monstrations- und Erprobungsphase der
CCS-Technologie Genlige getan, noch kénn-
ten die Voraussetzungen geschaffen werden,
um nach erfolgreicher Erprobung die kom-
merzielle und grofdtechnische Anwendung,
die ausreichende Speichermoglichkeiten vor-
aussetzt, in Angriff zu nehmen.”

So unser Nachbarland Hamburg. Das ist doch das
genaue Gegenteil von dem, was Sie suggerieren.
Sie wollen CCS-Speicherung. Sie wollen verhin-
dern, dass einzelne Lander wie Schleswig-Holstein
oder Niedersachsen ausscheren konnen aus lauter
Furcht, dass dann in Deutschland keine Anwendung
mehr stattfindet, weil sonst in anderen Regionen
gar keine ausreichenden Speicherkapazitdten vor-
handen sind.

(Beifall bei FDP und CDU)

Auch der Antrag der Lander
Nordrhein-Westfalen, Rheinland-Pfalz und Ba-
den-Wdirttemberg, Bundesratsdrucksache 487/
2/11, auch vom 21. September 2011, sagt nicht:
»Wir wollen keine CCS-Technologi€®, sondern sagt
das genaue Gegenteil:

»Das Gesetz gewahrleistet in keinem ausrei-
chenden Malie eine ergebnisoffene Erfor-
schung der CCS-Technologie”.

Deswegen will man das Gesetz ablehnen.

Die sozialdemokratisch gefiihrten Lander wollen ei-
ne CO,-Speicherung in Deutschland, und sie wollen
verhindern, dass Lander wie Schleswig-Holstein
und Niedersachsen sagen: Bei uns nicht. Das war
die Zielrichtung und nicht die erklarte Ausrichtung,
man wolle CO,-Speicherung bundesweit verhin-
dern.

(Beifall bei FDP und CDU)

Préasident Torsten Geerdts:

Herr Abgeordneter, gestatten Sie eine Zwischenfra-
ge?

Wolfgang Kubicki [FDP]:

Nein, Herr Prasident. Wir sind in einer Aktuellen
Stunde.

Glauben Sie ernsthaft, well Frau Kraft in Nord-
rhein-Westfalen die Steinkohle hat, glauben Sie,
dass in Sachsen, wo die Braunkohle gefordert wird,
dass in Brandenburg, wo Braunkohle geftrdert
wird, die Lander sich dort auf den Weg machen, zu
sagen: ,Diese Technologie soll nicht angewandt
werden®? Das Gegenteil wird der Fall sein. Die so-
zialdemokratisch gefiihrten Bundeslénder werden
ein Gesetz durchsetzen, ohne jede Einspruchsmdg-
lichkeit von Landern, weil ansonsten in Deutsch-
land keine Speicherung stattfindet. Das ist das ge-
naue Gegenteil von dem, was Sie hier erzahlen,
Herr Kollege Stegner, und das genaue Gegentell
von dem, was die Birgerinnen und Burger hier er-
wartet haben.

(Beifall bei FDP und CDU)

Ich bin sicher, dass der Kommentator der , Kieler
Nachrichten* recht behalten wird:

»Zum Schluss werden digjenigen, die sich
jetzt gefreut haben, das Gesetz ist vom Tisch,
sich die Augen reiben und feststellen, dass
die Mdglichkeiten, die wir gehabt hétten in
einer logischen Sekunde unseres Gemeinwe-
sens, Lander in die Lage zu versetzen, entge-
gen eigentlich bundesgesetzlicher Regelung
Uber ihr Territorium selbst zu bestimmen,
nicht mehr gegeben sind.”

Sie werden sehen, dass das nicht mehr mdglich sein
wird mit der Folge, dass hier eine Speicherung
auch gegen grof3e Proteste stattfinden wird, weil an-
sonsten andere Regionen dafir nicht zur Verfigung
stehen. Dasist sehr bedauerlich fir unser Land.

(Beifall bei FDP und CDU)

Prasident Torsten Geerdts:

Das Wort erteile ich Herrn Abgeordneten Flem-
ming Meyer.

Flemming Meyer [SSW]:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Ich glaube, Lars Harms hat hier sehr deutlich die
Haltung des SSW dargelegt. Wenn ich mich trotz-
dem zu Wort gemeldet habe, dann deshalb, weil ich
mich Uber einige AuRerungen doch sehr gedrgert
habe. Johannes Callsen sagt, die Opposition habe
die Angste der Bevolkerung geschiirt. An anderer
Stelle hore ich, die Bevolkerung sei verunsichert.
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Daruber &@rgere ich mich total. Man darf gern die
Opposition fir alles beschuldigen, was man will.
Aber ich finde, das ist eine unheimliche Missach-
tung unserer Bevolkerung.

(Beifall bei SSW und SPD sowie vereinzelt
bei der LINKEN)

Ich glaube, hier haben einige den Kontakt zur Be-
volkerung verloren. Ich war am 9. September in
Nieblll zum Oldtimer-Treff und Bauernmarkt. Da
kam dann eine Béauerin an, die dort ihre Produkte
verkaufte, und sagte zu mir: ,,Pass mal auf, Flem-
ming. Wenn ich dir jetzt hier ein Produkt verkaufe
und da Bio draufsteht, dann erwartest du doch auch
von uns, dass da Bio drin ist. Genau das erwarten
wir auch von euch Politikern. Wenn ihr Lander-
klausel sagt, dann erwarten wir, dass da Léander-
klausel drin ist und nicht eine Mogel packung.”

(Christopher Vogt [FDP]: Das ist doch keine
Mogel packung!)

Glaubt ihr wirklich, dass die Opposition diese Frau
verunsichert hétte? - Nein, ganz bestimmt nicht.
Die Bevolkerung in Schleswig-Holstein ist viel
weiter und hat sich wirklich mit diesem Thema aus-
einandergesetzt. Sie lasst sich doch nicht von der
Opposition verunsichern. Die wissen ndmlich, wor-
Uber die reden. Das muss man einmal ganz deutlich

sagen.
(Beifall bei SSW und SPD)

Ein anderer kam zu mir und sagte: ,,Wie kann das
angehen? Wenn die EU schon einma den Mit-
glieddandern das Recht gibt, keinerlei Speicherung
auf Teilen oder auf der Gesamtheit ihrer Hoheitsge-
biete zuzulassen, dann muss doch die logische
Schlussfolgerung sein, dass dann die Bundesrepu-
blik das auch den einzelnen Léandern zulésst. Sonst
gibt das doch keinen Sinn.“ Das bedeutet: ohne
Wenn und Aber. Das ist doch jetzt keine Auseinan-
dersetzung zwischen CDU oder FDP. Das argert
mich so. Darin sehe ich das néchste grof3e Problem.

Auler al den Gefahren, die jetzt in diesem CCS-
Gesetz liegen, sehe ich auch ein demokratisches
Problem. Wir haben eine Situation, in der die Be-
volkerung in Schleswig-Holstein sich wirklich en-
gagiert hat, ganz klar ihre Meinung zum Ausdruck
gebracht hat. Ich bitte, noch einmal dartiber nachzu-
denken, welche Organisationen und Institutionen in
dieser Birgerinitiative sind. Das ist doch wirklich
mehr als eine Blrgerinitiative. Das ist doch wirk-
lich eine Volksbhewegung. Die haben ihre Meinung
ganz klar zum Ausdruck gebracht. Wenn man die
Menschen hier nicht ernst nimmt, dann soll man

sich nicht wundern und nicht beschwerden, wenn
bei einer Landtagswahl nur noch 51 % zur Wahl
gehen. Wir erleben immer wieder, dass man hier
sagt, wir missen etwas tun, damit die Leute auch
wieder zur Wahl gehen. Aber wenn wir sie nicht
ernst nehmen, wenn wir sie nicht in diese Diskussi-
on einbinden und uns Uber ihre Winsche hinweg-
setzen, liebe Leute, wie soll das dann weitergehen?
Ich denke, darUber sollte man einmal ernsthaft
nachdenken.

(Beifall bei SSW, SPD und der LINKEN)

Prasident Torsten Geerdts:

Das Wort erteile ich der Frau Abgeordneten Astrid
Damerow.

Astrid Damerow [CDU]J:

Herr Prasident! Verehrte Damen und Herren! Der
Tag der Abstimmung im Bundesrat war fur Schles-
wig-Holstein ein trauriger Tag. Ich war traurig aus
dem einfachen Grund: Hier oben sitzt der Vorstand
der Burgerinitiative. Diese Burgerinitiative hat
sich zwei Jahre lang vehement daflr eingesetzt,
dass sie in Schleswig-Holstein keine CO,-Einla-
gerung erhalten. Diese Birgerinitiative musste am
Freitag zur Kenntnis nehmen, dass alles wieder auf
null zurtickgedreht ist. Ich war am Montag in Leck
bei der Birgerinitiative, die sich dort jeden Montag
um 18 Uhr trifft. Jeder, der in Nordfriesland lebt,
weil3 das. Da habe ich feststellen dirfen, dass es
auch in der Burgerinitiative durchaus unterschiedli-
che Haltungen dazu gibt. Also, den ganz grof3en Ju-
bel, Herr Kollege Meyer, den Sie da eben postuliert
haben, konnte ich dort nicht erkennen. Auch dort
stellt man sich durchaus die Frage: Ist es hun ein
Sieg, oder haben wir eventuell mit Zitronen gehan-
delt? - Ich bin der Ansicht, wir haben mit Zitronen
gehandelt.

(Vereinzelter Beifall bei der CDU)

Was hier passiert ist, Herr Kollege Stegner, war
schlicht und ergreifend Parteikalkil im Bundesrat,
denn dort sind die Mehrheiten leider anders als im
Bundestag und auch hier im Landtag.

(Beifall bei CDU und FDP)

Alles, was erreicht worden ist, ist einfach eine Null-
nummer. Sie haben mit Vehemenz in den Landern
gegen eine Landerklausel opponiert, die angeblich
vollig wirkungslos ist. Wenn sie so wirkungslos it,
warum haben sich denn dann die anderen Lander
dagegen gewehrt?
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(Astrid Damer ow)

(Beifall bei CDU und FDP)

Wenn sie, wie Herr Schippels sagt, eine reine Luft-
nummer ist, warum hat denn dann Nordrhein-West-
falen im Sommer ein paar Tage nach Verabschie-
dung im Bundesrat seine ganzen Aufsuchungsge-
nehmigungen zuriickgegeben? Die werden sich
ganz schon argern, denn jetzt hétten sie eine echte
Chance. Jeder, der meint, dass die Ablehnung des
CCS-Gesetzes im Bundesrat bedeutet, dass wir kein
CCS bekommen, irrt. Das ist das, was der Bevolke-
rung von Ihnen suggeriert wird.

Jetzt haben wir wieder geltendes Recht, ndmlich
Bergrecht. Genau das hatten wir schon einmal.
Das, was Sie machen, ist Pokern auf sehr, sehr ho-
hem Niveau. Die Verantwortung, die Sie Ubernom-
men haben, wird fir Sie nicht einfach zu tragen
sein. Sie mussen namlich jetzt unter Beweis stellen,
dass lhre Einflussmoglichkeiten im Bund so grof3
sind, dass Sie CCS bundesweit verbieten kdnnen.
Wenn Sie das nicht schaffen, werden wir CCS in
Schleswig-Holstein bekommen. Das ist ales, was
Sie erreicht haben.

(Beifall bei CDU und FDP)

Nun ist es Gott sei Dank so, dass die SPD im Land
noch keine Verantwortung trégt. Ich bin guten Mu-
tes, dass unsere Landesregierung einen erneuten
Vorstof3 in Berlin machen wird, um noch etwas fir
unser Land zu erreichen.

Die Losung in der Politik kann nicht sein, dann,
wenn ich 100 % nicht kriege, ich auch die 80 %
nicht haben will. Ein Weg des Konsenses wére viel-
leicht auch gewesen zu sagen, Herr Habeck: Gut,
wir haben jetzt die Landerklausel; es ist richtig, in
der AWZ gilt sie nicht. Aber Schleswig-Holstein
endet auch an Hamburger Landesgrenzen. Die
AWZ gehort nicht zu unserem Hoheitsgebiet.

Wir hétten die Landerklausel haben kénnen, und
wir hétten die Jahre der Glltigkeit des Erpro-
bungsgesetzes bis 2017 auch dazu nutzen kdnnen,
weiterhin Aufklarungsarbeit und Uberzeugungsar-
beit zu betreiben. Das alles haben Sie damit kaputt
gemacht. Insofern wiinsche ich Ihnen viel Spal3. Sie
werden das der Bevolkerung in den nachsten Mona-
ten erkldren missen. Ich bin sehr gespannt, Herr
Stegner, wie Sie sich auf Bundesebene einlassen
werden, um CCS bundesweit zu verbieten.

(Anhaltender Beifall bei CDU und FDP)

Prasident Torsten Geerdts:

Das Wort erteile ich der Frau Abgeordneten Anke
Spoorendonk.

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Auch Baden-
Wiirttemberg hat CCS nicht ausgeschlossen,
Herr Habeck! - Dr. Robert Habeck [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Was werfen Sie mir
vor? Was ist die Logik dahinter? - Gunther
Hildebrand [FDP]: Da steckt die Gefahr da-
hinter, dass wir das kriegen! - Dr. Robert Ha-
beck [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Wo ist
das konkrete Argument daflir?)

- Die Kollegin Spoorendonk hat das Rednerpult er-
reicht und hat jetzt auch das Wort.

Anke Spoorendonk [SSW]:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Ich bleibe dabei: Wir haben jetzt die Chance, von
vorn zu beginnen. Wir haben auch die Chance, die
Frage CCS vom Kopf auf die FllRe zu stellen.
Wenn man sieht, was die CCS-Technologie im
Grunde genommen aussagt, stellt man fest: Wir ha-
ben es nicht mit Energie-, nicht mit Klimapolitik zu
tun, sondern mit Wirtschaftspolitik und mit Indu-
striepolitik.

(Christopher Vogt [FDP]: Ja!)

Das ist kein Geheimnis. Wir haben in den vorherge-
henden Debatten immer wieder ertrtert, dass diese
Technologie gar nicht anwendbar ist. Erst 2020,
2030 wird es zu einer grof3technischen Anwen-
dung kommen kénnen.

(Glocke des Prasidenten)

Es kann also keinen verwundern, dass die grof3en
Konzerne im Moment Interesse daran haben. Es
kann keinen verwundern, dass sich die Bundeslan-
der, die Kohle haben, fir die CCS-Technologie aus-
sprechen.

Préasident Torsten Geerdts:

Frau Abgeordnete, gestatten Sie eine Zwischenfra-
ge des Herrn Abgeordneten Wolfgang Kubicki?

Anke Spoorendonk [SSW]:
Dastueich gern.

Wolfgang Kubicki [FDP]: Sehr geehrte Frau
Kollegin Spoorendonk, ich muss die Frage
ein bisschen splitten. Erste Frage: Ist Ihnen
bekannt, dass vor einigen Tagen Vattenfal
Déanemark erklart hat, dass man wegen des
Protestes der Bevolkerung in Danemark dar-
auf verzichten will, CCS einzulagern und
man sich auf Projekte in Deutschland kon-
zentrieren will? Dasist eine Woche her.
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(Anke Spoor endonk)

Zweite Frage. Glauben Sie, dass wir, wenn
die Landesregierung im Bundesrat einen Ge-
setzentwurf einbréchte, der CCS-Einlagerung
in Deutschland grundsétzlich ausschldsse,
dafur im Bundesrat eine Mehrheit bekdmen?

- Lieber Kollege Kubicki, zur ersten Frage: Nein,
mir war nicht bekannt, dass Vattenfall diese Aussa-
ge gemacht hat. Mir ist bekannt, dass Norsk Hydro
aus Kostengriinden aus der Erprobung ausgestiegen
ist, aber auch wegen der Proteste der Bevolkerung.
Mir ist bekannt, dass esin Dénemark Proteste gege-
ben hat. Von daher ist esfolgerichtig, dass es so ge-
kommen ist.

Zu der zweiten Frage: Ich weild im Moment nicht,
wie die Debatte im Bundestag laufen wird.

(Lachen bei der CDU)

- Herrgott noch mal, aber man kann doch sagen:
Jetzt haben wir die Mdglichkeit, endlich die Inter-
essenlage deutlich zu machen. Jetzt haben wir end-
lich die Chance zu sagen: Dies hat nichts mit Kli-
mapolitik, hat nichts mit Energiepolitik zu tun, son-
dern allein mit Industriepolitik, alein mit Wirt-
schaftspolitik. Wer meint, dass man Kohlekraft-
werke grun anstreichen kann, indem man die CCS-
Technologie fordert, ist doch auf dem Holzweg.

(Beifall bei SSW und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Jeder in diesem Saal weild doch, dass man mehr
Kohle braucht, um CCS-Technologie einzusetzen,
namlich 30 % mehr Kohle. Dasist unter klima- und
energiepolitischen Gesichtspunkten ein Holzweg.
Ich meine, dass die Chance darin besteht, jetzt end-
lich deutlich zu machen, wer ein Interesse an CCS-
Technologie hat.

(Christopher Vogt [FDP]: Sigmar Gabriel! -
Johannes Callsen [CDU]: Die SPD!)

Wir als Bevdlkerung haben dieses Interesse nicht,
wenn wir es ernst meinen mit einer neuen Klimapo-
litik, mit einer neuen Energiepolitik. Wir werden
gleich das energiepolitische Konzept der Landesre-
gierung miteinander diskutieren. Das passt nicht zu
dem hier.

Wir kommen keinen Schritt weiter. Es sollte hof-
fentlich so sein, dass wir 2020, 2030 sehr viel mehr
Ressourcen fir regenerative Energien, fir andere
klimapolitische Mal3nahmen einsetzen. Das werden
wir nicht erreichen, in dem wir glauben, wir konn-
ten das mit CO,-V erpressung machen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, bleiben Sie doch
erst einmal auf dem Teppich und sagen: Hier haben
wir eine Chance flr einen Neuanfang.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und des Abgeordneten Dr. Ralf Stegner
[SPD])

Prasident Torsten Geerdts:

Ich erteile jetzt fur die Landesregierung dem Herrn
Ministerprésidenten Peter Harry Carstensen das
Wort. Danach haben die Fraktionen die Moglich-
keit, jeweils drei Minuten zu reagieren. Wir haben
jetzt eine Stunde Redezeit fur die Aktuelle Stunde
abgeschlossen. Jetzt kommt die Landesregierung
dran. Das Wort hat der Herr Ministerprasident.

Peter Harry Car stensen, Ministerprasident:

Herr Président! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Urspringlich war vorgesehen, Sie kurz
nach der Bundesratssitzung tber Folgendes zu in-
formieren: Die Landesregierung hat die Absicht,
ein CCS-Gesetz auf den Weg zu bringen, mit dem
die Landerklausdl in ganz Schleswig-Holstein an-
gewandt wird.

Das wére doch zu schon gewesen. Menschen im
Land hétten Sicherheit gehabt. Uns allen ware CCS
in jedem Fall erspart geblieben. Wir hétten CCS un-
ter schleswig-holsteinischem Boden ausschlief3en
konnen.

Der Bundestag hatte fur die Landerklausel bereits
grines Licht gegeben. Stattdessen stehen wir nach
der jingsten Abstimmung im Bundesrat mit grofen
Sorgen da. Statt Sicherheit haben wir wieder Unsi-
cherheit.

Eine Allianz aus den beiden unionsgefihrten Lan-
dern Niedersachsen und Schleswig-Holstein hatte
der Bundesregierung die Landerklausel zuvor in
harten Verhandlungen abgetrotzt. Eine unheilvolle
Allianz aus SPD-gefuihrten Landern wie Branden-
burg, Hamburg und Nordrhein-Westfalen hat diese
Option nun zu Fall gebracht, und den besorgten
Menschen in Schleswig-Holstein haben sie damit
eine Ohrfeige verpasst.

(Beifall bei CDU und FDP)

Der 23. September 2011 ist ein bitterer Tag fur die
Birgerinitiativen in Nordfriesland und Ostholstein
gewesen. War die Gemengelage im Bundesrat auch
unubersichtlich - letztlich hat die Kohlelobby in der
SPD die Oberhand behalten.

(Beifall bei CDU und FDP)
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(Ministerprasident Peter Harry Carstensen)

Was tut die SPD hier in Schleswig-Holstein? Sie
stimmt ihren Genossen im Ergebnis zu, und zwar
mit fadenscheinigen Argumenten wie diesem: Die
Landerklausel sei nur ein stumpfes Schwert gewe-
sen, sie habe keine Moglichkeit geboten, CO,-Ein-
lagerungen effektiv zu verhindern, ergo habe die
Vernunft gesiegt.

Herr Stegner, nicht ein Land hat das Gesetz im
Bundesrat abgelehnt, weil es CCS nicht haben
wollte,

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Soist esl)

sondern nur, weil die Landerklausel dabei war. Nur
wegen der Landerklausel! Alle anderen wollten
CCS haben und haben das deutlich gemacht, auch
der Redner der LINKEN, der Wirtschaftsminister in
Brandenburg, und viele andere.

(Detlef Matthiessen [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Das ist schlicht unwahr! Das ist
falsch! Lesen Sie die Vorlage zum Bundes-
ratsverfahren! - Wolfgang Kubicki [FDPJ:
Ich habe sie hier!)

- Lesen Sie bitte enmal nach! Zu Baden-Wiirttem-
berg komme ich noch, Herr Matthiessen.

Der Einzige, der wirklich gegen CCS argumentiert
hat, war Wirtschaftsminister Bode (FDP) aus Nie-
dersachsen.

(Beifall bei CDU und FDP)

Er hat klar gesagt: Es kann doch wohl nicht ange-
hen, dass fur funf Kraftwerke mit CCS-Technologie
noch ein sechstes gebaut werden muss, um das Sys-
tem Uberhaupt am Laufen zu halten. Herr Minister
Bode war der Einzige, der das deutlich gemacht
hat. Wenn etwas anderes behauptet wird, entspricht
das nicht den Tatsachen und den politischen Gege-
benheiten. Angesichts der gegenwértigen Mehr-
heitsverhéltnisse im Bundesrat haben wir nicht die
Chance, dass CCS Uberall abgelehnt wird. Fast je-
der will CCS nutzen; wir haben verdeutlicht, dass
das fur uns nicht gilt.

Herr Habeck, ich habe mich zwar am 13. April
2011 Uber Ihren Gluckwunsch zu unserem CCS-Er-
folg gefreut; aber die Situation ist leider so, dass
wir weder im Bundesrat noch im Bundestag die
Mehrheit fir eine gemeinsame Initiative bekom-
men, wie sie in Osterreich moglich ist. Eine solche
Mehrheit ist nicht vorhanden.

Wenn die Landerklausel angeblich ein stumpfes
Schwert ist - warum in aller Welt haben sich dann
die Kohleldnder sowie Steinmeier und Gabriel der-
art ins Zeug gelegt, um die Landerklausel - nur die

Landerklausel! - zu verhindern? Die Antwort ist
ganz einfach: Die Landerklausel hétte Sicherheit
geboten; sie ware fur Schleswig-Holstein ein wirk-
sames Instrument gewesen. Genau deshab haben
die CCS-Befurworter das Gesetz in dieser Form
ausgebremst. Abgesehen davon, dass es nur um De-
monstrations- und Forschungsvorhaben mit be-
grenzten Speichermengen ging, hétte ein Land, das
CCS ablehnt, auch nicht einspeichern missen.

Was ist mit potenziellen CCS-Vorhaben auf dem
Meer, jenseits der 12-Meilen-Zone? So sehr ich
mir auch hier Rechtssicherheit wiinsche - Sie wer-
den in Deutschland kein Gesetz bekommen, das uns
as Land Mitsprache jenseits der 12-Meilen-Zone
einrdaumt. Wir haben keine Mitsprache, wenn CO,
in den Niederlanden eingelagert wird. Wir haben
keine Mitsprache, wenn CO, in Brandenburg einge-
lagert wird. Wir haben keine Mitsprache, wenn CO,
in Polen eingelagert wird. Wir haben, wie gesagt,
auch keine Mitsprache jenseits der 12-Meilen-Zo-
ne. Dafir ist ausschliefdich der Bund verantwort-
lich. Schleswig-Holstein wird keine Mehrheit flr
den Ausschluss von CCS auf3erhalb der Kistenge-
wasser finden.

So freuen sich nun vor allem die CCS-Befiirworter,
weil sie ihren Zielen ein Stiick weit nadhergekom-
men sind. Deshalb wirkt es fiir mich auch ziemlich
heuchlerisch, wenn die SPD jetzt vor Ort den Ein-
druck erweckt, als sei sie grundsétzlich gegen CCS.
In Wirklichkeit macht sie sich im Bundestag fiir ein
CCS-Gesetz ohne Landerrechte stark. Dem Interes-
se Schleswig-Holsteins erweisen die Sozialdemo-
kraten hier einen Barendienst.

Meine Damen und Herren, auch die Forderung der
grinen Landesregierung von Baden-Wdrttemberg,
die CO,-Speicherung auf industrielle Emissionen
Zu beschrénken, geht ins Leere. Das ist nicht nur
EU-rechtswidrig, weil die EU-Richtlinie nicht zwi-
schen Industrie und Energieversorgung differen-
ziert, sondern es ist vor alem vollig unerheblich.
Klar ist doch: Wer zwischen vermeintlich guter und
schlechter CO,-Verpressung ideologisch differen-
ziert, der nimmt die Angste der Biirger nicht ernst.

(Beifall bei CDU, FDP und des Abgeordne-
ten Lars Harms [SSW])

Den Menschen sind solche Spitzfindigkeiten egdl;
es bliebe bei der Einlagerung von CO,. Das CO,
aus Industrieanlagen ist das gleiche wie das aus
Kohlekraftwerken. Angesichts dessen sage ich klar:
Wir werden mit alen Mitteln jegliches Einspei-
chern von CO, verhindern, solange wir in diesem
Land die Verantwortung tragen.
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(Ministerprasident Peter Harry Carstensen)

(Beifall bei CDU und FDP)

Unter Umweltminister Gabriel (SPD) wurde 2009
ein CCS-Gesetz ohne Landerklausel vorgelegt. Die
Bundes-SPD will auch jetzt noch die CO,-Speiche-
rung. Deswegen war | hre Rede ganz schon peinlich,
Herr Stegner; denn Sie haben nicht gesagt, was Sie
nun genau wollen.

(Beifall bei CDU und FDP)

Sie hatten vielleicht doch nur Frau Sellier reden las-
sen sollen. Sie hat zwar nicht sachlich, aber zumin-
dest zum Thema gesprochen.

Steinmeier hat seine Absicht vor einigen Tagen in
einem Interview bekréftigt. Die meisten Lander -
ich gebe es zu - wollen ebenfalls die CO,-Speiche-
rung erproben, alen voran die SPD-gefiihrten Lan-
der. Kein Land hat im Bundesrat einen Antrag auf
Ausschluss von CCS im gesamten Bundesgebiet
gestellt. Herr Matthiessen, selbst das griine Baden-
Wirttemberg unterstiitzt die Pléane zur Erforschung
der industriellen Anwendung der CO,-Speicherung.

Tatsache ist - um diese Erkenntnis kommen wir
nicht herum; das kénnen wir nicht wegdiskutie-
ren -, dass das politische Umfeld, in dem sich
Schleswig-Holstein bewegt, generell CCS-freund-
lich ist. Gerade deshalb war die sichere Landerklau-
sel ein grol3er, hart erkémpfter Erfolg.

(Beifall bei CDU und FDP)

Wie soll es weitergehen? Zweifellos hat sich die
Ausgangslage fur Schleswig-Holstein verschlech-
tert. Das Dilemma ist: Die SPD hat im Bundesrat
die Landerklausel verhindert, wahrend die Bundes-
regierung gleichzeitig in der Pflicht steht, eine EU-
Richtlinie zu CCS umzusetzen. Geschieht das nicht,
droht seitens der EU-Kommission ein Vertragsver-
letzungsverfahren mit Strafzahlungen - Gbrigens
mit Kostenbeteiligung der Lander.

Die Bundesregierung klért jetzt das weitere Verfah-
ren. Es ist offen, ob sie den Vermittlungsausschuss
anruft oder ein neues Gesetz auf den Weg bringt.
Ich gebe gern zu: Ich bin in dieser Frage gespalten.
Ich welR nicht, was besser ist. Es ist beides
schlecht. Wir sind in einer sehr schwierigen Situati-
on.

Ob in einem mehrheitsfahigen Gesetzesvorschlag
die Landerklausel erhalten bleibt, ist aufgrund der
Haltung der SPD jedoch auferst fraglich. SPD-Par-
teichef Gabriel und der Bundestagsfraktionsvorsit-
zende Steinmeier haben sich jedenfalls wiederholt
gegen die Landerklausel positioniert.

Ungeachtet dessen werden wir erneut den politi-
schen Kampf fir ein Vetorecht der Lander auf-
nehmen. Wir werden dafir erneut in Berlin verhan-
deln und erneut Mitstreiter unter den anderen Léan-
dern suchen. Eine neue Verhandlungsrunde liegt
vor uns. Die Karten fir diese Runde sind gemischt
und neu gegeben. Klar ist: Schleswig-Holstein hat
in der neuen Runde ein schlechteres Blatt in der
Hand. Die Menschen im Land sollen wissen, wer
fur diese neue Runde und wer fir dieses schlechte
Blatt verantwortlich ist.

(Beifall bei CDU und FDP)

SPD, Griine und Linke haben dem Land geschadet.
Die Landesregierung wird ihr Blatt dennoch best-
maoglich ausreizen. Wir werden retten, was zu retten
ist.

(Beifall bei CDU und FDP)

Prasident Torsten Geerdts:

Meine Damen und Herren, nach der Geschéftsord-
nung kénnen nach einem Redebeitrag der Landes-
regierung in der Aktuellen Stunde die Fraktionen
jeweils mit einem Redner drei Minuten darauf rea-
gieren.

Das Wort fir die SPD-Fraktion erteile ich dem
Fraktionsvorsitzenden Dr. Ralf Stegner.

Dr. Ralf Stegner [SPD]:

Sehr geehrter Herr Président! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Es ist schon ein tolles Stiick,
das wir heute erleben. Sie zitieren reihenweise So-
zialdemokraten aus anderen Landern. Ein selbstbe-
wusstes Vertreten Ihrer eigenen Meinung habe ich
nicht gehort.

Es ist wahr: Die schleswig-holsteinische Sozialde-
mokratie setzt sich seit vielen Jahren fir Punkte
ein, dieteilweise Zeit brauchen, bis sie mehrheitsf&-
hig werden. Das galt fur den Anti-Atom-Kurs, und
das gilt auch fur das Nein zu CCS.

Wenn Sie aber nicht selbst erst vor kurzer Zeit um-
gefallen wéren - sowohl in der CCS- als auch in der
Atomdebatte -, dann konnten Sie hier vielleicht ein
bisschen ruhiger argumentieren.

Was ich aber wirklich dreist finde, ist Ihr Versuch,
die Birgerinitiative, deren Vertreter hier sitzen, in
einer Weise fir dumm zu erklaren, dass es kaum zu
fassen ist. Ich zitiere - mit Erlaubnis des Herrn Pra-
sidenten - den ersten Satz aus der Pressemitteilung
der Birgerinitiative:
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(Dr. Ralf Stegner)

»Durch den starken Blrgerprotest, der sich
von der polnischen bis zur niederléndischen
Grenze und insbesondere auch in Schleswig-
Holstein gegen die Plane fir CO,-Endlager
formiert hat, konnte das derzeitige CCS-Ge-
setz heute im Bundesrat zu Fall gebracht
werden.”

Das ist nicht gemischt, das ist nicht differenziert,
sondern das bedeutet die klare Ablehnung eines
schlechten Gesetzes durch die Menschen vor Ort.
Das ist der Sachverhalt, Uber den wir hier reden,
meine sehr verehrten Damen und Herren.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und der LINKEN)

Prasident Torsten Geerdts:

Herr Abgeordneter, gestatten Sie eine Zwischenfra-
ge?

Dr. Ralf Stegner [SPD]:

Wenn die Zeit nicht angerechnet wird, mache ich
das immer gern. Wer mdchte die Zwischenfrage
stellen? - Ach, der Kollege von rechts. Bitte!

Prasident Torsten Geerdts:
Herr Kubicki, bittel

Wolfgang Kubicki [FDP]: Herr Kollege
Dr. Stegner, darf ich Ihre Ausfihrungen so
verstehen, dass die SPD-Landtagsfraktion
einen Antrag unterstiitzen wirde, der darauf
gerichtet ist, dass das Land Schleswig-Hol-
stein im Bundesrat eine Initiative einbringt
mit dem Ziel, CCS in der gesamten Bundes-
republik Deutschland auszuschlief3en?

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der LINKEN und SSW - Antje Jansen [DIE
LINKE]: Super!)

Dr. Ralf Stegner [SPD]:

Sie dirfen zur Kenntnis nehmen, dass die SPD in
Schleswig-Hoalstein fir CO,-Vermeidung und nicht
fur CO,-Verpressung ist - weder in Schleswig-Hol-
stein noch in der Nordsee -, und das rechtssicher.
Dasist unsere Position.

(Lachen bei der FDP)

Ich finde es ein bisschen merkwiirdig: Einerseits ar-
gumentieren Sie - -

(Unruhe - Glocke des Prasidenten - Zuruf
von der CDU)

- Manche Fragen kann man nicht mit Ja oder Nein
beantworten, sondern man muss einen Satz mehr
dazu sagen.

Worauf es uns schleswig-holsteinischen Sozialde-
mokraten ankommt, ist, dass eine CO,-Verpres
sung in Schleswig-Holstein und in der Nordsee
nicht stattfindet und dass das rechtssicher herge-
stellt wird. DafUr setzen wir uns ein.

(Beifall bei der SPD sowie vereinzelt bel
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und SSW)

Fur alles andere kampfen wir in unseren Parteigre-
mien, was die Position der Bundespartel angeht,
aber darum geht es hier nicht.

Was ich interessant finde, ist, dass Sie hier argu-
mentieren, das ginge leider nicht im Bundesrat.
Meines Wissens hat die SPD keine konstruktive
Mehrheit im Bundesrat, das werden wir erst nach
der Schleswig-Holstein-Wahl haben, noch ist das
nicht so. Sie haben die Mehrheit im Bundestag, und
wir haben keine konstruktive SPD-Mehrheit im
Bundesrat. Daher verstehe ich nicht, wie Sie hier
argumentieren kénnen.

Was Siein Wirklichkeit tun, ist etwas ganz anderes:
Sie bereiten die Menschen darauf vor, dass, wenn
Sie wieder verhandeln, das Ergebnis noch schlech-
ter ist als dasjetzige. Das ist doch das, was Sie uns
sagen! Ich kenne schon Thre Reden, Sie werden sa
gen, auch daran sei wieder die SPD schuld. Das ist
doch nicht zu glauben! Sie regieren hier, Sie haben
die Mehrheit, und die einzige Erklarung, die wir
horen, mit Zitaten von Pontius bis Pilatus, lautet:
Die SPD ist an allem schuld. Sie bringen nichts zu-
wege, Sie kénnen kein ordentliches Handwerk, Sie
kriegen Rechtsgutachten um die Ohren gehauen
und Sie haben keine verninftigen Antworten dar-
auf. Die Menschen glauben es IThnen auch nicht,
meine sehr verehrten Damen und Herren. Das ist
der Sachverhalt.

(Beifall bei der SPD sowie vereinzelt bel
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und SSW)

Préasident Torsten Geerdts:

Herr Abgeordneter, gestatten Sie eine Zwischenfra
ge des Herrn Abgeordneten Dr. Michael von Aber-
cron?

Dr. Ralf Stegner [SPD]:
Aber gern.

Dr. Michad von Abercron [CDU]: Herr
Kollege Dr. Stegner, ich mdchte von Ihnen
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konkret wissen, wie Sie das umsetzen wol-
len. Es gibt ja zwei Mdglichkeiten, einmal
die Moglichkeit des generellen Verbots. Oder
wollen Sie eine Landerklausel? Wenn ja, wie
soll es anders umgesetzt werden, als es jetzt
schon getan worden ist?

- Es igt schdn, dass Sie sagen, es gebe nur zwel
Mdoglichkeiten, aber das ist eine Unterstellung, die
ich nicht teile. Was wir uns winschen, ist, dass es
eine Landerklausel gibt, die effektiv ausschliefdt,
dass hier und in der Nordsee deponiert werden
kann; Kollege Harms hat richtigerweise darauf hin-
gewiesen. Dasist gegenwartig nicht der Fall.

(Christopher Vogt [FDP]: Wie Sie das um-
setzen wollen, war die Frage! - Weitere Zu-
rufe von CDU und FDP)

Warum regieren Sie eigentlich, wenn Ihnen auf sol-
che Fragen keine vernlinftigen Antworten einfal-
len? Das méchte ich gern einmal wissen.

(Beifall bei der SPD)

Wenn Sie permanent nichts anderes haben, frage
ich Sie, warum Sie in anderen Fragen ganz anders
argumentieren. Beim Gllcksspiel - dasind Sie auch
vollig isoliert - habe ich gehort, das sei so toll, das
setzten Sie bundesweit durch. Bei CO, hore ich das
Gegenteil. Was ist denn nun richtig?

(Zurufe)

Bei dem einen sind Sie toll, und bel dem anderen
kriegen Sie nichts durchgesetzt. Das ist Ihre wirkli-
che Poalitik, dass Sie nichts erklaren kdnnen.

(Vereinzelter Beifal bei der SPD - Christo-
pher Vogt [FDP]: Und Sie waren mal Innen-
minister!)

Verehrter Herr Ministerprasident, Sie haben gesagt,
Ihr Blatt sei schlecht. Als Skatspieler weil3 ich na-
tarlich, mit einem guten Blatt kann jeder gewinnen,
bel einem etwas schwierigeren Blatt muss man
richtig gut spielen, und daran mangelt es lhnen,
Herr Ministerprasident. Das ist Ihr Problem. Des
wegen missen das andere in die Hand nehmen, und
das werden wir néchstes Jahr tun.

(Beifall bei der SPD - Zurufe von CDU und
FDP)

Prasident Torsten Geerdts:

Zu einem weiteren Kurzbeitrag erteile ich fur die
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN Herrn Ab-
geordneten Detlef Matthiessen das Wort.

Detlef Matthiessen [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]:

Herr Président! Meine sehr verehrten Kolleginnen
und Kollegen! Das war doch eine verhdltnisméfdig
Uberschaubare und einfache Frage, die der Kollege
Kubicki an Sie gerichtet hat, Herr Stegner.

(Beifall bei CDU und FDP)

Es steht doch schon in der Bibel, dein Wort sei: Ja,
jaoder nein, nein, jedenfalls deutlich.

Herr Kubicki, wir sind dabei. Der SSW hat, wie ich
beobachtet habe, geklatscht. Also machen wir in
der Mittagspause einen Gesetzentwurf: Schleswig-
Holstein schldgt vor, die CCS-Technik auszu-
schliefen, wie es die EU-Richtlinie Ubrigens er-
moglicht, das haben wir mehrfach diskutiert.

(Beifall bei der LINKEN und SSW)

Vielen Dank fur den konstruktiven Vorschlag, Herr
Kubicki!

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SSW)

Herr Ministerprasident, ich gestehe zu, dass die La-
ge komplex ist, aber Ihre Aussage, CO, aus Prozes-
stechnik sei das Gleiche wie aus Verstromung,
kann ich so nicht stehen lassen.

(Zurufe)

- Nattrlich ist CO, CO,, die Technik auch, die Ver-
pressung und so weiter. Der Unterschied, warum
zum Beispiel in Nordrhein-Westfalen auf Prozess-
technik abgehoben wird in den Koalitionsvereinba-
rungen, ist, dass wir im Strombereich Alternativen
haben.

(Beifall des Abgeordneten Dr. Robert Ha-
beck [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Wir brauchen keinen Neubau von K ohlekr aftwer -
ken in Deutschland. Weil wir diese Alternativen
haben, brauchen wir uns mit der CCS-Technik
Uberhaupt nicht zu beschéftigen.

Meine Damen und Herren, was mich nach vorn ge-
trieben hat, war die Bemerkung des Ministerpréasi-
denten, es sai ausschliefdlich mit der Landerklausel
im Bundesrat argumentiert worden. Nach meiner
Kenntnis haben sich etliche Lander daran gestort,
dass nach dreildig Jahren die Haftung fur die Spét-
folgen der CO.-Einlagerung auf die Lander Uber-
geht. Ist das keine Sache, der sich Schleswig-Hol-
stein hétte anschlief3en missen?

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SSW)
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Dazu kommt noch die Sache mit der AWZ. Im Ge-
setz steht explizit, dass der Gliltigkeitsbereich des
Gesetzes sich auch auf die AWZ erstreckt. Das hét-
te man aus schleswig-holsteinischer Sicht doch aus-
schliefen missen, Herr Ministerprasident, weil die
grof3en salinen Aquifere miteinander kommunizie-
ren. Das heif3t, wenn man vor der Kiste Schleswig-
Holsteins etwas verpresst, wissen wir nicht, ob es
zum Beispiel das Grundwasser in Nordfriedand
versalzt - um nicht Schlimmeres zu nennen.

Meine Damen und Herren, Schleswig-Holstein hét-
te im Bundesrat wesentlich mehr tun missen, als es
getan hat. Das Verhalten der Kohlepartei SPD finde
ich nur begrenzt witzig. Herr de Jager hat gerade in
Brunsbiittel den Neubau von Kohlekraftwerken an
der Elbe in Schleswig-Holstein bejubelt. Da redet
Schwarz-Gelb doch mit gespaltener Zunge. Das
machen wir nicht mit. Wir haben eine klare Politik.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SSW)

Préasident Torsten Geerdts:

Ich erteile dem Vorsitzenden der CDU-Landtags-
fraktion, Johannes Callsen, das Wort.

Johannes Callsen [CDU]J:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich fin-
de, diese Debatte hat noch einmal die Unterschiede
deutlich gemacht. Die Landerklausel war ein Er-
folg fur Schleswig-Holstein, sie war das einzig er-
reichbare Instrument. Herr Dr. Stegner, wenn ich
Sie eben richtig verstanden habe, haben auch Sie
diese rechtssichere Landerklausel gefordert. Also
noch einmal: ein Erfolg fur unser Land.

Ich habe aus der Debatte mitgenommen, dass die
SPD weiter auf CCS setzt, in der Bundespartei mit
den entsprechenden Beschllissen und in den Bun-
dedéndern. Ich stelle ebenfalls fest, dass Sie zu die-
sen bemerkenswerten Beschllissen inhaltlich auf
meine Zwischenfragen keine Stellung genommen
haben.

Zur Einlassung der Grinen! Lieber Kollege Robert
Habeck, man muss auch ein Stiick die staatspoliti-
sche Realitdt erkennen: Das Hoheitsgebiet des Lan-
des Schleswig-Holstein endet im Foderalismus an
den Grenzen des Landes Schleswig-Holstein. Des-
wegen war die Landerklausel, die wir durchgesetzt
haben, das in diesem Kontext hochst Erreichbare.

Wir nehmen die Menschen in der Tat sehr ernst,
meine Kolleginnen Petra Nicolaisen und Astrid Da-
merow sind mit den Burgerinitiativen in Kontakt.

Esist nicht so, dass wir aufgefordert sind, den Men-
schen Marchen zu erzéhlen. Wir gaukeln ihnen
nicht vor, dass es so ist, kein Gesetz wéare die siche-
re Situation. Das ist das, womit Sie die Menschen
heute verunsichern.

Prasident Torsten Geerdts:

Herr Abgeordneter, gestatten Sie eine Zwischenfra-
ge des Herrn Abgeordneten Dr. Habeck?

Johannes Callsen [CDU]J:
Ja

Dr. Robert Habeck [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Herr Kollege Callsen, wéren Sie
bei dem Vorschlag des Abgeordneten Ku-
bicki mit dabei, ein Gesetz einzubringen, das
die CO,-Verpressung bundesweit aus
schliefdt? Von politischen Realitéten zu spre-
chen bietet ja geradezu an, diese Frage zu
stellen.

- Sie kdnnen sich vorstellen, dass wir vor dem Hin-
weis des Kollegen Kubicki intern - wir sitzen jane-
beneinander - dartiber gesprochen haben.

(Zurufe von SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Meine lieben Kolleginnen und Kollegen, ich bin
gespannt, wie sich die SPD in den weiteren Ver-
handlungen insbesondere auf Bundesebene verhélt.
Ich erwarte eine 180-Grad-Kehrtwende Ihrer Bun-
dedénder gegen CCSin Schleswig-Holstein.

(Beifall bei CDU und FDP)

Préasident Torsten Geerdts:

Fir die Fraktion DIE LINKE erteile ich Herrn Ab-
geordneten Ulrich Schippels zu einem Dreiminu-
tenbeitrag das Wort.

Ulrich Schippels [DIE LINKE]:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Es wur-
de schon vielfach gesagt, wir sollten doch einen
neuen Antrag machen, der die Landesregierung auf-
fordert, auf Bundesebene fur das Verbot von CCS-
Technologien zu argumentieren. Ich mdchte nur
darauf hinweisen: Diesen Antrag gab es schon im
Landtag - das war die Drucksache 17/848 -, damals
von der LINKEN mit Unterstiitzung des SSW ein-
gebracht. Leider fand er keine Mehrheit. Ich wirde
mich freuen, wenn sich die Position jetzt verander-
te; aber ich gehe nicht davon aus.
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Meine Damen und Herren, Ihre Argumentation ist
derart briichig, dass wir in dieser Debatte nicht wei-
terkommen. Wir sollten in Schleswig-Holstein ge-
meinsam sagen - ich wirde mich freuen, wenn es
einen solchen Konsens gabe -: Wir wollen keine
CCS-Technologie; sie ist gefahrlich, sie ist auch
nicht wegweisend zur Uberwindung des atomar-
fossilen Zeitalters; sie ist aufgrund der hotwendigen
Energiewende in diesem Land nicht zeitgemal3.

(Beifall des Abgeordneten Bjérn Thoroe
[DIE LINKE])

Wenn wir uns dariiber einig wéren, dass die CCS-
Technologie gar nicht sinnvall ist, dann hilfe aber
auch keine Landerklausel, sondern dann missten
wir in unseren Fraktionen und in unseren Parteien
auf Bundesebene dafUr streiten, dass die Gegnerin-
nen und Gegner der CCS-Technologie eine Mehr-
heit bekommen.

(Beifall der Abgeordneten Antje Jansen [DIE
LINKE])

Ich freue mich, dass die Sozialdemokratie, zumin-
dest in Schleswig-Holstein, schon auf diesem Weg
ist.

Hierbel geht es nicht um Spitzfindigkeiten. Die Ar-
gumentation von CDU und FDP zu sagen: CCS-
Technologie bei unsin Schleswig-Holstein ist bose,
aber die anderen Bundeslander sollen machen kon-
nen, was sie wollen, finde ich wirklich nicht nach-
vollziehbar. Ich empfinde es so, und ich hoffe, dass
die Wahlerinnen und Wahler merken, dass dies
wirklich nur populistische Griinde sind und dass
keine inhaltlichen Argumente hinter Ihrer Politik
stehen.

Wir haben von der SPD schon geredet. Die SPD ist
Ofter einmal ein Tanker. Ich kenne das aus den
70er-Jahren. Ich erinnere mich an Hessen und den
Ministerprasidenten Borner, der damals mit den
Grinen via Dachlatten argumentieren wollte und so
weiter. Aber der Tanker hat sich auch schon be-
wegt. Wir in Brandenburg haben tatsichlich auch
die Situation, mit einer SPD konfrontiert zu sein,
die in meinen Augen noch sehr fortschrittsgléaubig
ist. Dies ist eine Fortschrittsglaubigkeit, die Ubri-
gens auch zu Tschernobyl und zu Fukushima ge-
fahrt hat.

(Zuruf des Abgeordneten Christopher Vogt
[FDP))

Ich denke schon, wir missen dicke Bretter bohren,
um Sie davon zu Uberzeugen, dass das der falsche
Wegist.

Dann haben wir es auch noch - Sie haben recht -
mit einem Wirtschaftsminister zu tun, der eine an-
dere Position als die Partei hat. Auch mit ihm haben
wir zu diskutieren. Aber zumindest die brandenbur-
gischen Abgeordneten der LINKEN im Bundestag
haben im Bundestag dafUr gekémpft, dass die CCS-
Technologie verboten wird.

(Beifal des Abgeordneten Bjérn Thoroe
[DIE LINKE])

Die SPD ist ein Tanker, aber die Bundesrepublik
Deutschland ist ein noch schwerer zu mandvrieren-
der Tanker. Es nitzt jetzt nichts, das Beiboot
Schleswig-Holstein auszusetzen, denn wir sind
eben an der Kette des Tankers Bundesrepublik
Deutschland, und wir fahren mit ihm zusammen -
da kénnen Sie machen, was Sie wollen - auf die
Stromschnellen der CCS-Techologie und den Ab-
grund zu.

(Zurufe der Abgeordneten Wolfgang Baasch
[SPD] und Christopher Vogt [FDP])

Prasident Torsten Geerdts:
Herr Abgeordneter, Ihre Redezeit ist abgel aufen.

Ulrich Schippels [DIE LINKE]:

Wir missen - das ist mein letzter Satz, meine Da-
men und Herren - gemeinsam in unseren Parteien
gegen CCS kdmpfen, denn die CCS-Technologie ist
ein Weg in die Sackgasse. Steigen Sie mit ein in
dieses Boot! Dann kommen wir auf den richtigen
Weg.

(Christopher Vogt [FDP]: Sehr naiv!)

Prasident Torsten Geerdts:

Fur die FDP erteile ich dem Fraktionsvorsitzenden
Wolfgang Kubicki das Wort.

Wolfgang Kubicki [FDP]:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Lieber Kollege Matthiessen, die Debatte ist ein
bisschen ,, sophisticated”. CO, ist CO,. Es gibt kei-
ne gute Verpressung und keine schlechte Verpres-
sung.

(Zuruf des Abgeordneten Detlef Matthiessen
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Auch aus Industrieemissionen, auch aus Gaskraft-
werken kommt CO,, und Sie miissen mit dem abge-
schiedenen CO, irgendwohin. Die spannende Frage
ist nicht, ob wir die CO,-Abscheidung bei Kohle-
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kraftwerken verhindern, sondern ob wir eine Ver-
pressung von CO, auf schleswig-holsteinischen
Landesgebiet verhindern. Dabei spielt es keine Rol-
le, woher die CO,-Abscheidung kommt. Insofern ist
die Argumentation, die baden-wurttembergischen
Grinen seien auf einem verninftigeren Weg, wirk-
lich ziemlich ,, sophisticated”.

Aber um es noch einmal in Erinnerung zu rufen:
Hamburg, unser Nachbar, Herr Scholz, der Herrn
Albig beim Wahlkampf helfen will, hat nicht in Re-
den, sondern in der Bundesratsdrucksache des Lan-
des Hamburg - das von der SPD dlein regiert wird
- vom 21. September 2011 zur Begriindung, warum
die Landerklausel gestrichen werden soll, Folgen-
des formuliert - ich zitiere mit Genehmigung des
Herrn Présidenten -:

»Klimaschutz und eine langfristig sichere
Energieversorgung zu wettbewerbsfahigen
Preisen sind eine Aufgabe der gesamten Ge-
sellschaft. Risiken und Lasten zur Erflllung
der nationalen Klimaschutzverpflichtungen
mussen dementsprechend von der gesamten
Gesellschaft und nicht nur von einer einzel-
nen Region getragen werden. Mit der vorge-
sehenen Regelung, die es den Landern er-
laubt, bestimmte Gebiete oder ihr gesamtes
Territorium von vornherein as mdgliche
Spei cherregionen auszuschliefien, wird dieser
Grundsatz verlassen.”

Es heifldt dort weliter:

»Die fachlichen und verwaltungsrechtlichen
Voraussetzungen, unter denen eine Untersu-
chung des Untergrunds auf seine Eignung as
Kohlendioxidspeicher zulassig ist, sind be-
reits abschlieffend im Abschnitt 2 des Ge-
setzes geregelt. Danach ist eine Untersagung
der Untersuchungsgenehmigung auch dann
maoglich, wenn Gberwiegende offentliche In-
teressen dem entgegenstehen. Eine solche
Entscheidung kann sachgerecht jedoch nur
auf Grundlage einer Abwagung fur jeden
Einzelfall und nicht wie mit dem Gesetz vor-
gesehen pauschal fir ein ganzes Landesge-
biet getroffen werden. Ein , Ausstiegswettbe-
werb’ wére ansonsten nicht zu verhindern.”

Herr Kollege Dr. Stegner, wenn das auch Ihre Posi-
tion ist, dann dirfen Sie im Landtag nicht so auftre-
ten, wie Sie hier auftreten. Eigentlich muss es Auf-
gabe sein, dass ein Ausstiegswettbewerb zwischen
den Landern entsteht, weil Sie doch eine CO,-Ver-
pressung in ganz Deutschland nicht wollen. Dass
Sie hier anders reden, als Sie sich politisch verant-

wortlich verhalten, macht die Widerspriichlichkeit
Ihrer Argumentation deutlich.

Noch einmal: Meine Frage haben Sie nicht beant-
wortet: Wirden Sie einen Antrag - einen Antrag -
mittragen, der darauf hinauslauft, dass die Landes-
regierung im Bundesrat einen Gesetzentwurf vor-

legt - -
(Zuruf von der SPD: Stellen Sie den Antrag!)

- Wir machen das anders als Sie, nicht ad hoc. Das
ist das Gegenteil von Populismus. Wir denken in-
tensiv darliber nach und formulieren es auch recht
ordentlich. Und dann wollen wir doch einmal se-
hen, erstens wie Sie sich hier positionieren und
zweitens wie sich andere SPD-geflihrte Bundeslén-
der in dieser Frage positionieren. Dann werden wir
feststellen, dass auf Bundesebene das Gegenteil von
dem gewollt wird, was Sie hier propagieren. Die
SPD will die CCS-Technik, die SPD will die CO,-
Abschneidung, und die SPD will auch eine Einlage-
rung im gesamten Bundesgebiet unter Einschluss
von Schleswig-Holstein.

(Beifall bei FDP und CDU)

Préasident Torsten Geerdts:

Herr Abgeordneter, gestatten Sie eine Zwischenfra-
ge des Abgeordneten Dr. Robert Habeck?

Wolfgang Kubicki [FDP]:
Ja, Herr Prasident.

Dr. Robert Habeck [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Herr Kubicki, nachdem Sie die
SPD zum zweiten Mal gefragt haben, méchte
ich Sie fragen, ob ich Sie richtig verstanden
habe, dass Sie einen Gesetzentwurf mittragen
wrden, der in etwawie folgt lautet - ich lese
kurz die dsterreichische Formulierung vor;
die habeich jain meinem ersten Beitrag kurz
angedeutet -: , Im Bundesgebiet sind verbo-
ten die Exploration sowie die geologische
Speicherung von Kohlenstoffdioxid.“- Wr-
den Sie also einen Gesetzentwurf, dhnlich
wie den Osterreichischen, mittragen?

- Sie meinen as Gesetzentwurf des Landes Schles-
wig-Holstein?

Dr. Robert Habeck [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Aus dem Landtag Schleswig-
Holstein.

- Meine Fraktion kann sich vorstellen, dass wir,
nachdem wir jetzt mit der Landerklausel gescheitert
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sind, dahin gehend aktiv werden, dass es eine CO,-
Verpressung in ganz Deutschland nicht geben
soll.

(Dr. Robert Habeck [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Heil3t das ja oder nein?)

- Das heifdt fir meine Fraktion ja.

Prasident Torsten Geerdts:

Gestatten Sie eine weitere Zwischenfrage, jetzt des
Abgeordneten Dr. Stegner?

Wolfgang Kubicki [FDP]:
Ja.

Dr. Ralf Stegner [SPD]: Ich habe zwei Fra-
gen an Sie, Herr Kollege Kubicki.

Erstens. Haben Sie zur Kenntnis genommen,
dass ich in meinem Redebeitrag fur die Sozi-
aldemokraten in Schleswig-Holstein erklart
habe, dass wir gegen jedwede Form von
CO,-Verpressung in Schleswig-Holstein sind
und dass wir uns dariiber hinaus auch, wie
oOffentlich nachlesbar, auf Parteitagen dafir
eingesetzt haben, dass das die Position der
Bundes-SPD wird, was sie noch nicht ist?

Zweitens. Habe ich lhren Redebeitrag und
den Ihrer Kollegen so zu verstehen, dass es
Ihnen zwar nicht gelungen ist, die Birgerin-
itiative von lhrer Position zu Uberzeugen,
dass es aber der SPD mit ihrer Indoktrinie-
rung gelungen ist, die Blrgerinitiative von
ihrer Position zu Uberzeugen? War das |hr
Argument?

- Nein, da haben Sie mich falsch verstanden. Ich
habe mich nicht mit der Frage beschéftigt, was die
Birgerinitiative veranlasst hat, eine bestimmte Hal-
tung einzunehmen, sondern ich habe mich mit der
Frage beschéftigt, wie es uns auf juristisch saube-
rem Weg gelingt, das Land Schleswig-Holstein aus
der CCS-Verklappung herauszunehmen. Das war
schlicht und ergreifend die Argumentation. Dies ist
Ubrigens keine neue. Alswir uns das erste Mal Uber
die Landerklausel unterhalten haben, habe ich ge-
sagt: Das Einzige, was wir erreichen konnen, ist,
dass wir fUr unser Hoheitsgebiet eine Regelung
treffen. Wir kdénnen es anderen Landern nicht vor-
schreiben, und wir missen darum werben, dass wir
es zulassen, wenn sich andere Lander anders ent-
scheiden wollen - genauso wie wir wollen, dass an-
dere Lander zulassen, dass wir uns entscheiden, wie

wir uns entscheiden. Das ist im Bundesrat aufgrund
der Initiative der SPD leider gescheitert.

(Beifall bei FDP und CDU)

Prasident Torsten Geerdts:

Fur den SSW erteile ich dem Kollegen Lars Harms
das Wort.

LarsHarms[SSW]:

Herr Président! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Erstens. Herr Kollege Kubicki hat recht: Es
gibt keine gute CO,-Einlagerung, sondern es gibt
nur viele gute Argumente gegen eine solche Einla
gerung. Deswegen ist der Weg der Baden-W(rttem-
berger unter griner Fuhrung auch ein Irrweg. Wenn
man CO, ablehnt, dann muss man es nicht nur fir
die Energiegewinnung, sondern natirlich auch fir
die Prozessenergie ablehnen. Deswegen ist es eine
gute Sache, wenn wir uns als Schleswig-Holsteini-
scher Landtag noch einmal einheitlich positionie-
ren.

Zweitens wollte ich Folgendes ansprechen: Esist ja
nicht ganz richtig, dass nur die L &nderklausel ab-
gelehnt wurde beziehungsweise dass dies eines der
Hauptargumente war. In der Tat - da gebe ich dem
Kollegen Matthiessen recht - ging es auch um diese
30-jdhrige Haftung. Wenn man sich einmal vor-
stellt, dass man diesen Passus aus dem Gesetz her-
ausverhandelt bekommen hétte, dann wéare auf
einen Schlag jedwedes Projekt unwirtschaftlich ge-
wesen, und es hétte bei den Unternehmen Uber-
haupt keinen Antrieb mehr gegeben, ein solches
Projekt noch zu verfolgen. Auch das mdge man bei
moglichen Verhandlungen, die noch kommen, im
Hinterkopf behalten. Denn auch ich bin nicht so
blaudugig, dass ich davon ausgehe, dass jedes Land
seine Haltung sofort unserer Haltung anpasst.

Aber ich kann mir vorstellen, dass esin einem Ge-
setz immer mehrere Stellschrauben gibt, mit denen
man etwas Gutes fur das Land Schleswig-Holstein
tun kann.

Ein letztes Wort: Der Kollege Kubicki hat eine Be-
teilligung an dem Gesetzentwurf beziehungsweise
an dem Antrag angeboten. Wir als SSW werden al-
les, was in irgendeiner Art und Weise dazu fihren
konnte, dass das Land Schleswig-Holstein im Bun-
desrat beantragt, CCS im Bundesgebiet zu verbie-
ten, auch mittragen. Das ist gar keine Frage. Wir
unterschreiben auch gern einen solchen Antrag.
Sollte der Antrag schon gleich eine Gesetzesformu-
lierung enthalten - so wie es der Kollege Habeck
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gerade eben vorgeschlagen hat -, sind wir auch mit
dabel.

Ich glaube, in diesem gesetzeslosen Zustand, den
wir jetzt haben, ist es wichtig, dass wir als Land
Schleswig-Holstein mit einer Initiative im Bun-
desrat kommen, damit die Diskussion angestol3en
und diese weitergefihrt wird. Ich glaube, es wiirde
diesem Haus gut anstehen, mit einer einheitlichen
Meinung und einer gemeinsamen Haltung aufzutre-
ten. Dieses hédtte mehr Gewicht as jede Regie-
rungsmeinung, die man sich vorstellen kénnte. Ich
glaube, wenn wir ale gemeinsam hier im Haus
einen solchen Antrag stellen wirden, wird man dar-
auf mehr horen, als wenn nur eine Regierungskoali-
tion dies entsprechend beantragen wirde.

Damit sind wir wieder an der Stelle zurlick, mit der
der Kollege Habeck die Debatte angefangen hat:
Wo liegen die Gemeinsamkeiten? - Die scheint es
in diesem Punkt zu geben. Ich wiirde empfehlen, in
der Mittagspause zu versuchen, diese Gemeinsam-
keiten auch in einem gemeinsamen Antrag zu for-
mulieren und den dann hier - moglicherweise auch
ohne weitere Aussprache - zu beschliefZen.

(Beifall bei SSW, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und der LINKEN - Wolfgang Kubicki
[FDP]: Das machen wir in Ruhe!)

Préasident Torsten Geerdts:

Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldungen
liegen nicht vor. Damit ist die Aktuelle Stunde be-
endet.

Ich begriRe auf der Zuschauertribiine weitere G&-
ste. Es sind Schilerinnen und Schiler sowie deren
Lehrkréfte von der Realschule in Altenholz. - Seien
Sie uns herzlich willkommen im Schleswig-Hol-
steinischen Landtag!

(Beifall)
Ich rufe Tagesordnungspunkt 45 auf:
Integriertes Energie- und Klimakonzept fur
Schleswig-Holstein

Bericht der Landesregierung
Drucksache 17/1851

Ich erteile dem Minister fir Wissenschaft, Wirt-
schaft und Verkehr, Jost de Jager, das Wort.

Jost de Jager, Minister fur Wissenschaft, Wirt-
schaft und Verkehr:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Gemaid
dem Auftrag des Landtags legt die Landesregierung
en integriertes Energie- und Klimakonzept fir
Schleswig-Holstein vor. Das ist das Dokument, in
dem wir darlegen, wie wir in Schleswig-Holstein
die Energiewende schaffen und tatsdchlich be-
werkstelligen wollen.

Ich darf auch im Namen meiner Kollegin Juliane
Rumpf, die fir Teile der Energiepolitik und den
Klimaschutz zustandig ist, dazu vor alen Dingen
drei Botschaften vorstellen.

Die erste Botschaft lautet: Die Energiewende wird
in Deutschland nicht ohne Norddeutschland und
nicht ohne Schleswig-Holstein gelingen. Im Frih-
sommer haben wir die Energiewende in Deutsch-
land beschlossen. Sie beruht auf einem breit getra-
genen gesellschaftlichen Konsens und beinhaltet,
dass unser Land bis zum Jahr 2022 schrittweise,
und damit friher als bisher geplant, aus der Kern-
energie aussteigen wird, und gleichzeitig wird der
Ausbau der erneuerbaren Energien erheblich be-
schleunigt und vor alem auch konkret gefordert.
Fir Schleswig-Holstein heifdt das, dass die Kern-
kraftwerke Brunsbuttel und Krimmel nicht mehr
ans Netz gehen, Brokdorf wird am 31. Dezember
2021 vom Netz gehen.

Diese Energiewende im Bund gibt uns im Land
Ruckenwind fr das, was wir beim Umstieg auf die
erneuerbaren Energien ohnehin vorhatten. Ich wei-
se darauf hin, dass viele der Mal3hahmen, die in
diesem integrierten Energie- und Klimakonzept ge-
nannt sind, bereits vor Fukushima auf den Weg ge-
bracht worden sind. Die Bedingungen haben sich
nach Fukushima verandert. Wir nehmen jetzt mehr
Tempo auf, aber die Anlage dieser Politik hat es be-
reits vorher gegeben.

(Beifall bei der CDU)

Dabel kdnnen wir auf die natlrlichen Standortvor-
teile Schleswig-Holsteins zurtickgreifen und die be-
achtlichen Exportpotenziale, die wir in diesem Be-
reich haben, auch tatschlich nutzen. Wir kénnen in
Schleswig-Holstein auf eine lange Tradition bei der
Nutzung der erneuerbaren Energien zurlickgrei-
fen. Schleswig-Holstein ist bundesweit die Wiege
der Windenergie.

Wir haben schon erhebliche Vorarbeiten fir den
Umstieg auf erneuerbare Energien und vor alem
auf die Windenergie geleistet. Die Landesregierung
hat mit der Ausweitung der Windeignungsflache
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auf 1,5 % der Landesfléche im Landesentwick-
lungsplan frilhzeitig ein Signal gesetzt. Diese Ziel-
grofe wird bis zum Frihjahr 2012 in die Regional-
pléne eingearbeitet. Aufgrund dieser Verdoppelung
der Nettowindeignungsfléche im Land und die
Maoglichkeiten des Repowerings wissen wir schon
heute, dass wir friher als gedacht, moglicherweise
bereits schon 2015, Gber ein On-Shore-Windener -
giepotenzial von circa 9.000 MW verflgen kon-
nen. Ob dies allerdings bis dahin tatséchlich ge-
lingt, hangt auch von den Voraussetzungen ab. Eine
wesentliche Voraussetzung fur diese I nvestitionen
in Milliardenhdhe in Schleswig-Holstein ist die
Moglichkeit der Ableitung. Deshalb werde ich im
Rahmen meiner Rede vor allem auch auf die Frage
des Netzausbaus noch eingehen.

Nehmen wir im Land alle erneuerbaren Energien
zusammen, dann werden wir ein Potenzial bis 2015
von 10.300 MW haben. Das fuhrt dazu, dass wir
insgesamt - auch mit diesem Konzept, das wir heute
vorlegen - uns neue Ziele gesetzt haben. Wir wollen
friher als bisher gedacht 100 % unseres eigenen
Stromverbrauchs in Schleswig-Holstein aus erneu-
erbaren Energien schaffen, und wir wollen einen
beachtlichen Beitrag dazu leisten, dass in Deutsch-
land eine nachhaltige Stromversorgung geleistet
werden kann. Wir haben vor, dass bis zum Jahr
2020 rechnerisch 8 bis 10 % des in Deutschland
verbrauchten Stroms aus erneuerbaren Energien
stammen, die in Schleswig-Holstein erzeugt wer-
den. Das ist ein wichtiger Baustein fir unsere Poli-
tik, dass Schleswig-Holstein auch nach der Energie-
wende Stromexportland bleiben wird.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der
FDP)

Die zweite Botschaft: Die Energiewende wird nicht
ohne Netzausbau in Schleswig-Holstein gelingen.
Fir die Investitionen in zusétzliche Anlagen, fur
das Repowering, aber auch fur die Umsetzung der
Off-Shore-Potenziale bedarf es eines beschleunig-
ten Ausbaus des Stromnetzes als zwingende Vor-
aussetzung. Wir werden nur dann ein Stromex-
portland bleiben kénnen, wenn wir den Strom
auch tatsachlich ableiten. Es ist bereits vielfach an-
gesprochen worden, dass sich durch die Energie-
wende die Ener giegeogr afie in Deutschland veran-
dern wird. War es hisher so, dass die Produktion
von Energie und die grol3en Verbrauchszentren der
Energie zusammenlagen, so trennt sich das in Zu-
kunft. Im Norden wird zukinftig mehr Energie pro-
duziert werden, im Westen und Siiden der Repu-
blik werden weiterhin die grof3en Verbrauchszen-
tren liegen. Deshalb muss der Ausbau diesem neu-

en Erfordernis nachkommen, und er muss vor allen
Dingen schnell kommen.

Den Teil, den wir dazu in Schleswig-Holstein leis-
ten kdnnen, wollen wir mit einer Netzentwick-
lungsinitiative leisten, die wir 2010 begonnen ha-
ben. Im Rahmen dieser Initiative wurden die Netz-
betreiber aufgefordert, ein Konzept fir eine ganz-
heitliche und Uber die verschiedenen Spannungs-
ebenen abgestimmte Netzinfrastruktur zu ent-
wickeln. Dieser Plan ist Mitte Mérz 2011 den Land-
tagsfraktionen vorgestellt worden. Er sieht be-
stimmte Dinge vor, die dies auch tatsichlich be-
schleunigen konnen. Insofern ist es erforderlich,
diese Initiative auch tatséchlich umzusetzen.

Im Rahmen dieser Initiative ist alerdings ein Punkt
von ganz erheblicher Bedeutung, das ist sogleich
auch die dritte Botschaft, die damit einhergeht: Wir
werden die Energiewende nicht gegen die Birge-
rinnen und Birger im Land, sondern nur mit ihnen
durchsetzen.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bel der
FDP)

Es wére ein verhangnisvoller Fehler, gleich zu Be-
ginn der Energiewende die Birger zu Gegnern zu
machen. Deshalb ist es ein grof3er Erfolg dieser
Netzausbauinitiative, dass wir mit den Netzbetrei-
bern und mit den Kreisen vor Ort entschieden ha-
ben, dass die Bilrger nicht nur informiert werden
Uber das, was auf sie zukommt, sondern auch, dass
sie fortlaufend durch Dialog- und Kommunikati-
onsprozesse eingebunden werden. Nur so wird es
uns gelingen, Uberproportionale Eingriffe in die
Wohnbebauung und in die Natur auch tatséchlich
einzugrenzen und am Ende zu einer Beschleuni-
gung zu kommen. Denn eine vorlaufende Birgerbe-
teiligung ist das Gegenstiick zu einer nachlaufenden
Blrgerbeteiligung, und die heil3t normalerweise
Gerichtsverfahren. Aus diesem Grund ist es wich-
tig, eine vorlaufende Burgerbetelligung auf den
Weg zu bringen.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bel
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und SSW)

Meine Damen und Herren, mit diesen drei Bot-
schaften, von denen ich erwarte, dass sie weitge-
hend konsensfahig hier im Haus sein werden, wer-
den wir in Schleswig-Holstein unter Beweis stellen
konnen, dass es moglich ist, eine solche Energie-
wende herbeizufiihren, ohne den wirtschaftlichen
Standort zu geféhrden und gleichzeitig eine Strom-
versorgung zu bezahlbaren Preisen auf den Weg zu
bringen.
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Ich sage aber auch und immer wieder, diesen Kon-
sens brauchen wir nicht nur, wenn wir hier im kli-
matisierten Plenarsaal stehen und auf die Forde
gucken, diesen Konsens brauchen wir auch, wenn
wir ale gemeinsam die zusétzlichen Leitungen und
Anlagen vor Ort werden durchsetzen mussen.

(Beifall bei CDU, FDP und SSW)

Prasident Torsten Geerdts:

Meine Damen und Herren, die Landesregierung hat
ihre Redezeit um 2 Minuten Uberschritten. Diese
Redezeit steht auch allen Fraktionen zusétzlich zur
Verfligung.

Das Wort erteile ich jetzt dem Vorsitzenden der
CDU-Landtagsfraktion, Herrn Abgeordneten Jo-
hannes Callsen.

Johannes Callsen [CDU]J:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Das
Energie- und Klimakonzept, das eben vorgestellt
wurde, zeigt: Mit dieser Landesregierung ist
Schleswig-Holstein Vorreiter bei der Energiewen-
de. Ich danke dem federfiihrenden Ministerium so-
wie unserem Wirtschaftsminister fir den Bericht,
der aus meiner Sicht einen Uberzeugenden und rich-
tungweisenden Weg darstellt, wie langfristig der
Ausbau der erneuerbaren Energien in Schleswig-
Holstein gelingt.

Ziel dieser Landesregierung und der CDU ist es, die
Energieversorgung in unserem Land in nachhaltiger
Weise in die Zukunft zu fihren, dabei die Klima-
schutzziele zu erreichen und die sich daraus erge-
benden Chancen fur Wachstum und Besché&ftigung
zu nutzen. Das ist ein ambitioniertes VVorhaben, das
von der CDU-Landtagsfraktion vorbehaltlos unter-
stiitzt wird. Deswegen war es ein wichtiges Signal,
dass wir schon im letzten Jahr die Ausweisung
neuer Windeignungsflachen auf 1,5 % der Lan-
desflache auf den Weg gebracht haben.

(Beifall des Abgeordneten Werner Kalinka
[CDU])

Die CDU-gefluihrte Landesregierung kann dabei
darauf vertrauen, eine breite Unterstlitzung in der
Bevolkerung fir die erfolgreich eingeleitete Ener-
gie- und Klimapolitik zu finden. Der Minister hat
die Schwerpunkte deutlich gemacht, wir verfolgen
vier elementare Zielsetzungen: Versorgungssicher-
heit, tragféhige Energiepreise, umweltfreundliche
Energieerzeugung und Energieeinsparung sowie die
Reduktion der Treibhausgasemissionen.

Besonders bei dem letzten Punkt sind wir auf einem
guten Weg, wie der Bericht zeigt. Wir sind auf dem
besten Weg, die Ziele der Bundesregierung nicht
nur zu erflllen, sondern wir haben bereits bessere
Werte erreicht. Ziel ist es, bis 2020 gegentiber
1990 40 % der Treibhausgasemissionen einzuspa-
ren. Wir liegen heute bereits bel einem Minus von
26 % und damit Uber dem Zwischenziel.

Bei einem wachsenden Anteil erneuerbarer Energi-
en ist ein Ausgleich von Angebot und Nachfrage
auf dem Strommarkt nur dann moglich, wenn mehr
Speicher und bessere Netze gebaut werden. Hier
geht es nicht nur um Kooperation - etwa mit skan-
dinavischen Landern -, sondern wir sollten auch un-
sere eigenen Moglichkeiten nutzen. Wir haben zum
Beispiel in Geesthacht ein Pumpspeicherkr aft-
werk, dessen Potenzia as Energiespeicher fir den
Lastausgleich zwischen Erzeugung und Verbrauch
durch eine destruktive Gestaltung der Oberfléchen-
wasserabgabe der ehemaligen rot-griinen Landesre-
gierung seit 2000 nicht wirtschaftlich genutzt wer-
den konnte. Dies haben CDU und FDP in der ver-
gangenen Tagung des L andtags geéndert.

(Beifall bei CDU und FDP)

Damit kann das Pumpspeicherkraftwerk durch das
nun Uberarbeitete Oberflachenwasser entnahme-
abgabegesetz wieder wirtschaftlich betrieben wer-
den und seinem vorgesehenen Zweck, namlich un-
regelmdig vorhandene regenerative Energie
grundlastfahig zu machen, in Zukunft gerecht wer-
den.

Prasident Torsten Geerdts:

Herr Abgeordneter, gestatten Sie eine Zwischenfra-
ge des Herrn Abgeordneten Detlef Matthiessen?

Johannes Callsen [CDU]J:
Ja

Detlef Matthiessen [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Herr Kollege Callsen, wann ist
bei 1hnen die Erkenntnis gewachsen, dass es
eine , destruktive" rot-grine Nummer mit der
Ausgestaltung des OWAG war, dass Sie erst
in der letzten Tagung des Landtags, also nach
etlichen Jahren gestalterischen Regierens hier
im Lande, auf die ldee gekommen sind,
einen Anderungsantrag zu stellen - und das
nach den Griinen?

- Sie wissen, dass das Pumpspeicherkraftwerk gera-
de durch die Diskussion um die Energiewende eine
neue Bedeutung gewonnen hat. Ich stelle nur fest,
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dass Sie zu dieser Lésung erstens nicht imstande
waren und zweitens - dann kann ich mit meiner Re-
de auch fortfahren - aus rein parteitaktischen Griin-
den unserem Gesetzentwurf nicht zugestimmt ha
ben, sondern sich der Stimme in der Opposition
enthalten haben.

(Marlies Fritzen [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Oh nein!)

Aber ich sage Ihnen: Durch Enthaltung gestaltet
man in Schleswig-Holstein keine Zukunft.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der
FDP)

Der Minister hat auf die Notwendigkeit des Netz-
ausbaus hingewiesen. Esist eine Vereinbarung mit
den entsprechenden Netzbetreibern geschlossen
worden, die eine Beschleunigung des Ausbaus vor-
sieht. FUr unsist - auch das ist deutlich geworden -
bei dieser Vereinbarung ein zentrales Element
selbstverstandlich auch die fortlaufende Birger-
beteiligung. Zid ist es, die Bedirfnisse und Beden-
ken der Menschen schon im Vorfeld ernst zu neh-
men, sodass gemeinsam die besten Lésungen ge-
funden und kostspielige Verzogerungen bei der
Umsetzung vermieden werden kénnen.

Diese Energiepolitik der Landesregierung ist ein
Garant dafUrr, dass unser Land, dass Schleswig-Hol-
stein auch zukiinftig Exporteur von erneuer barer
Energie bleibt. Dies schafft dauerhaft sichere Ar-
beitspldtze in und um die erneuerbaren Energien.
Dieser Weg ist unumkehrbar, und er bietet Chancen
far Schleswig-Holstein, die wir gemeinsam mit den
Menschen nutzen wollen.

(Vereinzelter Beifall bei CDU und FDP - Zu-
ruf der Abgeordneten Marlies Fritzen
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Prasident Torsten Geerdts:

Das Wort fur die SPD-Fraktion erteile ich Herrn
Abgeordneten Olaf Schulze.

Olaf Schulze [SPD]:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Als Erstes bedanke ich mich im Namen
meiner Fraktion bei den Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeitern der Landesregierung fir den vorliegenden
Bericht mit seinen fast vollstandig richtigen Aussa-
gen zu den Erfordernissen der Energiewende fir
Schleswig-Holstein.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD)

Fast noch wichtiger als der Inhalt des Berichts ist
aber das, was die Landesregierung inzwischen an-
ders bewertet. Es fehlt der seit dem Austermann-
schen Grunbuch mit Krokodilstrénen immer wieder
geleistete Hinweis auf die Notwendigkeit der
Atomkraft, die angeblich als Briicke in die erneuer-
bare Energieerzeugung unentbehrlich sei.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Christian von
Boetticher [CDU])

Ich hoffe sehr, dass diese Briicken endguiltig in al-
len Képfen abgerissen worden sind und auch nicht
neue Briicken wieder aufgebaut werden sollen.

(Dr. Christian von Boetticher [CDU]: Bis
20201)

An diesem Punkt wird sehr gut der Unterschied
zwischen unserer Politik und der von CDU und
FDP deutlich. Wir haben seit langer Zeit auf eine
Energiepolitik nur mit erneuerbaren Energien und
ohne Wenn und Aber bel der Atomkraft gesetzt.
CDU und FDP klammerten sich dagegen, solange
es ging, gegen den Willen der Bevilkerung an den
Atomkraftbriicken fest und gaben erst auf, als der
Widerstand angesichts der Katastrophe von Fukus-
hima nicht mehr méglich war.

(Christopher Vogt [FDP]: Das ist doch Un-
sinn!)

Dann aber wollen Sie den Eindruck erwecken, dass
Sie - wie bei CCS - schon immer dagegen waren.
Diese fadenscheinige Strategie muss immer wieder
entlarvt werden.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Torsten Geerdts:

Herr Abgeordneter, gestatten Sie eine Zwischenfra-
ge des Abgeordneten Dr. Christian von Boetticher?

Olaf Schulze [SPD]:
Immer wieder gern.

Dr. Chrigtian von Boetticher [CDU]: Sehr
geehrter Kollege Schulze, wie wirden Sie
denn die Zeit von jetzt bis 2022 betrachten,
wenn das letzte Kernkraftwerk abgeschaltet
werden soll? Ist das bel IThnen keine Briicke,
oder wie nennen Sie diesen Zeitraum?

- lhre Begrundung fir die Laufzeitverlangerung der
Atomkraft war immer, dass wir eine Briicke brau-
chen. Das, was im rot-griinen Atomkonsens stand,
war lhrer Ansicht nach keine Briicke, sondern Sie
haben uns damals immer vorgeworfen, wir wirden
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aus der Atomkraft sofort aussteigen wollen. Als wir
Ihnen immer wieder versichert haben, dass das, was
wir wollten, ndmlich aus der Atomkraft auszustei-
gen und zugleich die erneuerbaren Energien zu stér-
ken, haben Sie immer gesagt, das gehe nicht, man
musse die Atomkraft weiterlaufen lassen, weil man
mit erneuerbaren Energien dieses, ndmlich aus der
Atomkraft auszusteigen - wie es die rot-griine Bun-
desregierung damals vorgesehen hat - nicht gehen
wirde, weil man es mit erneuerbaren Energien
nicht hinbekommen kénne. Heute haben Sie eine
andere Auffassung. Das finde ich gut und richtig.
Dazu mochte ich Sie auch beglickwiinschen.

(Beifall bei der SPD)

Ich freue mich Uber die im Bericht dokumentierten
Aussagen zum Anteil der erneuerbaren Energien
am schleswig-holsteinischen  Stromver brauch.
Waéhrend das bisherige Zidl, bis 2020 100 % des
Verbrauchs durch erneuerbare Energien abzu-
decken, schon von einigen hier als zu ambitioniert
betrachtet worden ist, geht die Regierung nun bis
2020 vom Drei- bis Vierfachen aus. Diesen Mut
und Glauben an die Entwicklung, vor alem der
Windkraft fur die Stromproduktion, habe ich schon
vor langer Zeit eingefordert. Nun ist es immerhin
bei der Landesregierung auch angekommen.

Wéhrend wir bei der Stromproduktion durch
Windkraft und Photovoltaik auf gutem Kurs sind,
mussen wir uns verstérkt anderen Feldern der Ener-
giepolitik zuwenden. Hier gibt es im Bereich der
Warme mit ihrem Anteil von Uber 50 % am deut-
schen Energieverbrauch noch viel zu tun. Gerade in
der warmetechnischen Gebaudesanierung liegen
grof3e Potenziale fur Energieeinsparung und Klima-
schutz, Kostenvorteile fir private Haushalte und re-
gionae Arbeitsplétze und Wertschopfungswirkung.

In der Kopplung von nachhaltiger Warmeversor-
gung mit Biomasse, thermischer Solarenergie oder
Erdwdrme und Kraft-Warme-Kopplung koénnen
hier die richtigen Impulse fur den Ausbau des Kli-
mapakts mit den Verbanden der Wohnungswirt-
schaft gesetzt werden.

Der vorliegende Bericht bietet einen guten Uber-
blick Uber die Energiewende in Schleswig-Holstein.
Er spiegelt aber nur die Ergebnisse der Aktivitét
vor Ort wider. Immer mehr Kommunen und Men-
schen engagieren sich hier in vorbildlicher Weise,
die unseren Dank verdient.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD)

Beispielhaft méchte ich den Vorstand der Stadtwer-
ke Kidl, Stefan Griitzmacher, zitieren:

,Die Zeit groller Meiler und Zentraler, aus-
schlieflich auf einer hohen Megawattleistung
aus geplanter Kraftwerke lauft ab. ... Rege-
nerative Energien werden zum Wachstums-
markt und eine dezentrale Erzeugung setzt
sich durch.”

In dieser Strategie spiegeln sich unsere Ziele fir die
Energiezukunft Schleswig-Holsteins wider: Dezen-
tral erzeugte Energie ausschliefdich aus regenera-
tiven Quellen stammend und durch kommunale
Gremien gesteuert, ist die Losung fur die Zukunft
auch hier in Schleswig-Holstein.”

(Beifall bei der SPD)

Préasident Torsten Geerdts:

Fur die FDP-Fraktion erteile ich Herrn Abgeordne-
ten Oliver Kumbartzky das Wort.

Oliver Kumbartzky [FDP]:

Sehr geehrter Herr Président! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Zunéchst bedanke ich mich im Na
men der FDP-Fraktion bei den beteiligten Ministe-
rien und den dortigen Mitarbeitern fir die Erstel-
lung des gelungenen und anschaulichen Konzepts.
Um es vorwegzunehmen: Selbstversténdlich unter-
stitzt die FDP-Fraktion die Ziele und Strategien der
Landesregierung.

(Beifall bei der FDP)

Es steht gleich im ersten Absatz des Konzepts: Die
deutsche Energiewirtschaft steht in den kommen-
den Jahren vor einem nationalen Kraftakt. Das hat
selbstverstandlich  Auswirkungen auf Schleswig-
Holstein. Die Auswirkungen der beschlossenen
Energiewende werden in Schleswig-Holstein so
stark zu spiren sein wie in kaum einem anderen
Bundesland. Einerseits bleiben mit den KKWs
Krimmel und Brunsbittel zwei der drei schles-
wig-holsteinischen Kernkraftwerke abgeschaltet,
andererseits bringt uns der beschleunigte Ausbau
der erneuerbaren Energien neue wirtschaftliche
Chancen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Sie wissen es:
Der Ausbau der erneuerbaren Energien steht schon
lange im Zentrum der Energiepolitik der Koalition.
Wir wollen die Reduzierung der Treibhausgase-
missionen. Wir wollen aber nicht nur eine umwelt-
freundliche Energieerzeugung und Energienutzung,
sondern auch Ver sorgungssicher heit und tragfahi-
ge Energiepreise. Wir sind uns der enormen Her-
ausforderungen und der Bedeutung der Energieer-
zeugung fur Schleswig-Holstein bewusst, und wir
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bekennen uns zu der damit erarbeiteten Wertschop-
fung. Wir wollen die Rolle Schleswig-Holsteins a's
Energieexporteur erhalten und weiter ausbauen.

Herr de Jager erwahnte es bereits, dass Schleswig-
Holstein mit seiner Stromer zeugung aus erneuer-
baren Energien bis 2020 8 % bis 10 % des Brutto-
stromverbrauchs in Deutschland deckt. Das ist ein
grol3es Ziel, das wir selbstverstandlich sehr unter-
stiitzen. Wir haben dazu Ubrigens schon vor der Ka-
tastrophe von Japan die Weichen gestellt. Wir ha-
ben die Windeignungsflachen auf 1,5 % der Lan-
desflache erweitert. Im néchsten Schritt gilt es nun,
die Erfahrungen aus der Ausweitung der Windeig-
nungsfléachen auszuwerten. Mittelfristig ist aus un-
serer Sicht eine weitere Ausdehnung der Windeig-
nungsfléchen zu prifen. Dabei muss man natirlich
auf den Abstandserlass schauen und auf einzelne
Vorgaben aus dem L andesentwicklungsplan.

(Beifall bei der FDP)

Wir wollen den Ausbau der erneuerbaren Energien
beschleunigen. Damit der gesellschaftlich und poli-
tisch gewollte Umstieg auf erneuerbare Energien
schneller vorangebracht werden kann, ist die Ak-
zeptanz fur die entsprechende Energieerzeugung
und fur die benétigten Hoch- und Hdchstspan-
nungsleitungen zwingend erforderlich. Das im
Sommer vorgelegte Netzausbaubeschleunigungs-
gesetz begriRen wir ebenso wie die Beschleuni-
gungsvereinbarung zwischen Landesregierung,
Kommunen und Netzbetreibern ausdriicklich. Wir
unterstiitzen die im Bericht skizzierten Netzausbau-
projekte in Schleswig-Holstein. Ebenso erachten
wir natirlich auch den Bau einer Stromautobahn
auf Basis der HGU-Technik von Schleswig-Hol-
stein nach Suddeutschland fir ein wichtiges Pro-
jekt. Ebenso unterstitzen wir auch das Projekt
NORD.LINK, weil auch dieses Projekt eine grof3e
Chance fur Schleswig-Holstein beinhaltet.

Weitere Handlungsfelder sind selbstverstandlich
die Bereiche Energieeinsparung und Ener gieeffi-
zienz. Auch der Warmemarkt muss mehr in den
Fokus der offentlichen und politischen Diskussion
ricken. Es geht eben nicht nur um die Energieer-
zeugung, sondern auch um die eben genannten The-
men. Es geht auch um das Thema Ener giespeiche-
rung. Es wurde schon erwdhnt: Die Novelle des
Oberfl&chenwasserentnahmeabgabengesetzes  er-
maoglicht es, dass Pumpspeicherkraftwerke wie
beispielsweise in Geesthacht wirtschaftlich laufen
konnen.

Meine Damen und Herren, der Bericht zeigt, dass
Schleswig-Holstein die Weichen gestellt hat und

dass die Energiewende zu einem Gewinn fir
Schleswig-Holstein wird. Wir bedanken uns noch
einmal bei der Landesregierung fur den vorliegen-
den Bericht und vor alem fir die Energie, die die
Landesregierung in die Umsetzung der Energie-
wende investiert.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)

Prasident Torsten Geerdts:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich mdchte Ihnen
Folgendes mitteilen: Der Herr Abgeordnete Jens-
Uwe Dankert ist erkrankt und nimmt ab sofort nicht
mehr an der Landtagssitzung am heutigen Tag tell.

Ich erteile Herrn Abgeordneten Detlef Matthiessen
fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN das
Wort.

Detlef Matthiessen [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]:

Vielen Dank, Herr Prasident! Verehrte Kolleginnen
und Kollegen! Das, was der Herr Minister zum Be-
richt vorgetragen hat, waren sozusagen drei konsen-
suale Wohlfuhlpunkte. Ich habe vermisst, dass Sie
auch etwas zu den Themen sagen, die vielleicht kli-
maschutzrelevant sind und bei denen es Unterschie-
de gibt. Daher konnte ich Ihrer Rede in den von |Ih-
nen genannten Punkten riickhaltlos applaudieren.

Herr Minister, wir danken Ihren Mitarbeitern und
den Mitarbeitern und denen des beteiligten Um-
weltministeriums herzlich flr den Bericht. Der Be-
richt zeigt deutlich: Schleswig-Holstein steht inter-
essanterwei se besser da al's der Bundesdurchschnitt.
Der Pro-Kopf-Vergleich der Emissionen zeigt,
dass Schleswig-Holstein mit 6,9 t pro Einwohner
um mehr als ein Drittel besser dasteht als der Bun-
desdur chschnitt mit einer Emission von Uber 10 t.
Das liegt im  Wesentlichen an  der
Stromer zeugung. Der hohe Anteil des Atomstroms
wurde in Schleswig-Holstein sukzessive durch er-
neuerbare Energien ersetzt. Dieser Trend soll und
wird sich fortsetzen. Schleswig-Holstein soll, kann
und wird, wenn die Politik die richtigen Rahmenbe-
dingungen setzt, bis zu 10 % des nationalen Brutto-
stromverbrauchs aus erneuerbaren Energien zur
Verflgung stellen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das heifdt, wir konnen und werden ein Vielfaches
dessen erzeugen, was wir im Land verbrauchen.
Dasist eine enorme Chance fir unser Land.
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Herr Minister de Jager, die Landesregierung bleibt
aber weiterhin widerspriichlich beim Thema Neu-
bau von Kohlekraftwerken. Das erstaunt vor dem
Hintergrund der Debatte, die wir eben genieflen
durften, sehr. Dabe wird die SPD dafir von
Schwarz-Gelb verhauen, dass sie sich auf Bundes-
ebene - nicht auf Landesebene - fir Kohlekraft-
werksneubauten einsetzt.

Herr de Jager hat - ich glaube, es war in der letzten
Woche - bel den Brunsbiitteler Industriegespréchen
wieder gesagt: Die Landesregierung unterstiitzt den
Neubau von Kohlestromgiganten an der Elbe in
Brunsbiittel. In dem Bericht steht nur etwas ver-
schamt, dass zur Netzstabilitat hocheffiziente
Kohle- und Gaskraftwerke bendtigt werden. Man
fragt sich: Warum macht die Landesregierung in ei-
nem Klimaschutzbericht einen so deutlich versteck-
ten Bogen um das Thema Kohleverstromung? Hat
die Kohleverstromung etwa nichts mit Klimaschutz
zu tun, fragt man sich.

Esist doch véllig klar: Wenn neue K ohlekraftwer -
ke gebaut werden, dann fuhrt das zu einer Verviel-
fachung der CO,-Emissionen in Schleswig-Hol-
stein. Oder um es auf Deutsch und deutlich zu sa-
gen: Frau Dr. Rumpf und Herr de Jager, Sie kdnnen
diesen Klimaschutzbericht in die Tonne treten,
wenn Sie den Kohlepfad nicht verlassen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SSW)

Wenn Sie uns manchmal als die Dagegenpartei titu-
lieren, dann gilt fUr die CDU klar der Titel: Ich will
alles. Wer aber will, was in diesem Bericht gefor-
dert wird, namlich Klimaschutz, der darf keine
Kohlekraftwerke bauen. Ich will alles, Klimaschutz
und Kohle - das geht nicht. Darum sind wir Griinen
dagegen. Wir sind gegen neue Kohlekraftwerke in
Schleswig-Holstein, weil wir eine klare Strategie in
der Energiepolitik verfolgen. Wir haben einen Plan,
den wir beharrlich verfolgen, an dem wir feilen und
an dem wir auch manchmal etwas andern. Das ist
unser Kurs fir nachhaltiges Wirtschaften, fir er-
neuerbare Energien, fur Effizienz und fir Ein-
sparungen.

Fir uns Grine ist klar, dass die Bricke hin zu
100 % erneuerbarem Strom und erneuerbarer War-
me GuD-Kraftwerke sind, also Gas- und Dampftur-
binen, die in Kraft-Warme-Kopplung bei der
elektrischen Erzeugung von Energie einen Wir-
kungsgrad von Uber 58 % haben. Bei den Zahlenim
Bericht wird allerdings sehr deutlich, dass bei der
Kraft-Wéarme-Kopplungs-Verstromung in Schles-
wig-Holstein - auch wenn wir etwas besser als der

Bundesdurchschnitt sind, wie Stadte wie Flensburg
zeigen - deutlich wird, dass keinerlel Bewegung im
Zubau von Kraft-Warme-Kopplung in Schleswig-
Holstein zu verzeichnen ist. Das geht nicht, wenn
wir von einer Ubergangstechnologie reden, Herr
Minister. Wenn wir von Brlicken ins Solarzeitalter
reden, dann sind das doch nicht Kohlekraftwerke
mit einer technischen Lebenszeit von mehr als 60
Jahren, die die Elbe mit ihrer Energie, die dort
Uberwiegend eingeleitet wird, aufheizen.

Wir brauchen Objekt-KWK. Dabei gilt: Small is
beautiful. Klein ist aber nicht nur schon, sondern
.Klein® geht vor allem schnell. Das ist unsere
Briicke in das Solarzeitater. Hier muss die Landes-
regierung in der strategischen Ausrichtung lhres
Berichts aus unserer Sicht deutlich nachbessern.
Die Landesregierung ist nicht bereit, Uber ein Er-
neuer baresWarme-Gesetz fur den Gebaudebe-
stand nachzudenken. FUr den Wohnungsneubau
gibt es ein Bundesgesetz, das EnEV, und auch ein
Bundesgesetz fir erneuerbare Energien. Die Lan-
der kdnnen aber eigene Regelungen fur den Gebau-
debestand beschlief3en. Baden-Wirttemberg hat
dies noch unter Schwarz-Gelb getan. Die neue
grun-rote Landesregierung hat die Wirkung dieses
Gesetzes evaluiert. Der Bericht und die Uberpri-
fung kommen zu sehr positiven Resultaten fir den
Klimaschutz. Es gibt also noch viel zu tun. Wir
sollten Uber ein solches Warmegesetz fir Schles-
wig-Holstein noch einmal sehr ernsthaft nachden-
ken.

Neben dem Netzausbau kommt der Speichertechnik
von Wind- und Solarstrom eine erhebliche Bedeu-
tung zu. Wir Griine unterstiitzen den Vorschlag des
Blrgermeisters von Quarnbek, den Aushub beim
Ausbau des NOK zu nutzen, um ein weiteres
Pumpspeicherkraftwerk zu errichten.

Es gibt aso viele gute Ideen im Land. Wir haben
keinen Mangel an Ideen und Konzepten. Das zeigt
der Bericht sehr deutlich. Es muss aber wesentlich
mehr getan werden.

Bei der Lektire des Berichts der Landesregierung
fallt auf, dass die Zahlen sehr alt sind. Die aktuell-
sten Istzahlen stammen aus dem Jahr 2009. Das
will ich dem Bericht nicht anlasten. Ursache hierfiir
ist, dass die Netzbetreiber ihre aktuellen Zahlen
offensichtlich nicht rausriicken. Das ist ein weiterer
Grund daftrr, weshalb wir darliber nachdenken soll-
ten, die Stromnetze der 6ffentlichen Hand zu Uber-
tragen.

(Glocke des Prasidenten)
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Meine Damen und Herren, im Bericht der Landes-
regierung steht:

»Die Energiekosten drohen die Handlungsf&a-
higkeit aller Landesinstitutionen einzu-
schranken. Zudem wird das im Klimaschutz-
bericht 2009 formulierte Ziel der Landesre-
gierung einer Minderung des Energiever-
brauchs und der CO,-Emissionen um 40 %
bei Trendfortschreibung deutlich verfehlt.”

Das spricht doch Bénde.

Prasident Torsten Geerdts:
Herr Abgeordneter, Ihre Redezeit ist abgelaufen.

Detlef Matthiessen [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]:

Ich komme zum letzten Satz. - Ich fasse zusammen:
Im Ankindigen stark, im Umsetzen schwach. Das
ist das Fazit der Klimaschutzpolitik dieser Landes-
regierung.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasident Torsten Geerdts:

Das Wort fur die Fraktion DIE LINKE erteile ich
dem Herrn Abgeordneten Bjorn Thoroe.

Bjorn Thoroe [DIE LINKE]:

Herr Président, meine Damen und Herren! Das Kli-
ma- und Energiekonzept der Landesregierung
ist so nicht zielfihrend. Es ignoriert die soziale Di-
mension von Energieversorgung. Das Konzept
treibt den Ausbau erneuerbarer Energien nicht kon-
sequent genug voran. Das Konzept setzt der Macht
der Energieriesen nichts entgegen. Das Konzept
beinhaltet keine Aussagen darlber, wie ein Ver-
kehrskonzept aussehen muisste, das eine sozia-6ko-
logische Verkehrswende beinhaltet.

(Beifall bei der LINKEN)

DIE LINKE hat eigene Vorstellungen fur ein
Energie- und Klimakonzept entwickelt. Einige
Eckpunkte davon werde ich hier nun darstellen.

Die Grundlage fur ales ist: Die Versorgung mit
Energie ist ein Grundrecht. Fir Hartz-1V-Emp-
fanger und Menschen mit niedrigem Einkommen
muissen Sozialtarife eingefiihrt werden. DIE LINKE
schlégt dartiber hinaus ein Preiskonzept vor, das so-
zia und 6kologisch sinnvoll ist.

(Beifall bei der LINKEN)

Die Tarife der meisten Energieversorger funktionie-
ren heute mit einer Grundgebiihr plus Kilowattstun-
denpreis. Der Preis pro Kilowattstunde verringert
sich, sobald die verbrauchte Menge eines Haushalts
Uber eine bestimmte Hohe hinausgeht. Es gibt aso
Mengenrabatt beim Strom. Das ist keine geeignete
Malinahme, um das Energiesparen zu unterstiitzen.

(Beifall bei der LINKEN)

Stattdessen schlagen wir ein Umdrehen des jetzigen
Modells vor. Eine bestimmte Strom- oder Gasmen-
ge - zum Beispiel 1.000 kW/h jahrlich - sollten fr
jeden Anschluss kostenlos sein. Uber das Grund-
kontingent hinaus kostet jede zusétzliche Kilowatt-
stunde einen Preis, der geringfiigig Uber dem bishe-
rigen Kilowattstundenpreis liegt. Ab einer be-
stimmten Schwelle, die Uber dem Durchschnittsver-
brauch pro Person liegt, wird der Preis pro Kilo-
wattstunde angehoben. So wiirden Stromsparen be-
lohnt und eine Grundversorgung gesichert.

(Beifall bei der LINKEN)

Das Modell der Griinen lehnen wir ab. Wir wollen
nicht, dass in Haushaten mit wenig Einkommen
morgens Uberlegt werden muss, ob warm gegessen
oder Musik gehdrt werden kann.

DIE LINKE will den Ausbau von Onshore-Wind-
energie massiv steigern. Dass Kommunen von der
Landesregierung verboten wird, Fl&chen fir Wind-
parks auszuweisen, wie es gerade geschieht, ist gro-
tesk. Die Windeignungsflache auf 1,5 % der Lan-
desflache festzuschreiben, nutzt einzig den Energie-
riesen.

So wird kunstlich ein Bedarf fir hochsubventio-
nierte Offshore-Windenergieparks und fir den Be-
trieb von Kohlekraftwerken erzeugt. Wie bekannt
ist, soll auch Brokdorf noch weitere zehn Jahre am
Netz bleiben. Noch immer gilt beli alen anderen
Parteien Kapital- vor Klimaschutz. Wir miussen
endlich beginnen, die Gebaudesanier ung umzuset-
zen. Die Zukunft liegt im Energiesparen. Dazu
muss natirlich Geld in die Hand genommen wer-
den.

(Beifall bei der LINKEN)

DIE LINKE steht auRerdem fir eine sozial-6kolo-
gische Verkehrswende. Der Autoverkehr trégt er-
heblich zum CO,-Aufkommen bei. Es muss endlich
umgesteuert werden. Schleswig-Holstein braucht
massive Investitionen in den offentlichen Nahver-
kehr und vor allem in die Schiene. DIE LINKE for-
dert die Inbetriebnahme von stillgelegten Bahntras-
sen und einen Ausbau des Schienennetzes sowie die
Wiedereinfihrung beziehungsweise den Bau von
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schienengebundenen Verkehrssystemen in St&dten.
Schleswig-Holstein braucht StadtRegional Bahnen.

(Beifall bei der LINKEN)

Aullerdem will DIE LINKE den Ausbau eines fla-
chendeckenden Linienbusverkehres in den landli-
chen Regionen und vergiinstigte Sammeltaxen, die
helfen konnen, im landlichen Raum Liicken zu
schliefden.

(Zuruf des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[FDP))

Besonders wichtig sind unsere Forderungen nach
einer offentlich organisierten Energiever sorgung
und nach einem offentlich organisierten Perso-
nennahverkehr; denn bel dem, was der offentli-
chen Hand gehort, kann die offentliche Hand auch
bestimmen, was passiert.

(Beifall bei der LINKEN)

Dies betrifft auch die Preisgestaltung und die sozia-
le Komponente.

Investitionen der 6ffentlichen Hand in diesen Berei-
chen vermeiden im Ubrigen milliardenschwere
Subventionen an Konzerne. Offentlich statt privat
fuhrt dazu, dass die gesamte Bevolkerung profitiert,
aber nicht nur der Teil der Bevdlkerung, der ohne-
hin schon viel besitzt.

DIE LINKE steht fur ein offentlich organisiertes,
dezentrales, 6kologisches und soziales Energiekon-
zept fur Schleswig-Holstein.

(Beifall bei der LINKEN)

Préasident Torsten Geerdts:

Das Wort fir die SSW-Fraktion erteile ich dem
Herrn Abgeordneten Lars Harms.

LarsHarms[SSW]:

Herr Président! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Mit dem Beschluss, die Energiewende zu
vollziehen, wurde in Deutschland eine gesellschaft-
liche Herkulesaufgabe angepackt. Diese gilt es nun
umzusetzen. Der Ausstieg aus der Atomenergie und
der mittelfristige Ausstieg aus den fossilen Energie-
trégern sowie die Einhatung der Klimaziele sind
die Herausforderungen, vor denen wir stehen. Dies
wird nur dann gelingen, wenn der politische Wille
vorhanden ist. Die Abstimmung im Bundestag Uber
den Ausstieg aus dem Ausstieg hat gezeigt, dass es
inzwischen eine parteilbergreifende Mehrheit flr
diesen Schritt gibt. Das war nicht immer der Fall.

Noch vor gut einem Jahr wurde die Laufzeit der
Atomkraftwerke durch die schwarz-gelbe Bundes-
regierung - gegen den breiten Willen der Bevolke-
rung - verlangert. Erst der GAU in Fukushima hat
in den Reihen der Koalition zu eéinem Umdenken
gefuhrt. Der vorliegende Bericht der Landesregie-
rung gibt einen guten Einblick in die umfangrei-
chen und zum Teil komplexen Aufgabenfelder, de-
nen wir uns auf Bundes- und Landesebene anneh-
men mussen.

In Bezug auf die Versorgung durch erneuerbare
Energien ist Schleswig-Holstein in einer durchaus
komfortablen Situation. Auch nachdem das letzte
Atomkraftwerk im Land hoffentlich im Jahr 2021
stillgelegt worden sein wird, werden wir in der La
ge sein, Strom zu exportieren, und zwar alein aus
erneuerbaren Energien und insbesondere dank der
Windenergie. Wir haben die entsprechenden Fl&
chen an Land und auch auf dem Meer. Jedoch ist
gerade dort die Entwicklung in den vergangenen
Jahren nur schleppend vorangegangen.

Wir kdmpfen seit Jahren darum, dass der Wind-
strom an der West- und Ostkiiste durchgéngig
eingespeist werden kann, umihn in die Verbrauchs-
zentren zu leiten. Fehlende Netzkapazitéten haben
die Entwicklung tber Jahre hinweg blockiert.

Mit dem Netzausbaubeschleunigungsgesetz wur-
de eine neue Grundlage geschaffen, um die Kapazi-
téten auszuweiten. Die Landesregierung hat bereits
entsprechende Vereinbarungen mit Netzbetreibern
getroffen und einen Fahrplan flr den Ausbau der
Stromnetze vorgelegt.

Fur den SSW gilt, dass die Bevdlkerung frihzeitig
in den Planungsprozess eingebunden werden muss.
Dabel geht es nicht nur darum, die Bevolkerung
Uber den Neu- oder Ausbau der Trassen zu infor-
mieren. Wir wollen eine wirkliche Birger beteili-

gung,
(Beifall beim SSW)

bei der es auch darum gehen muss, alternative Tras-
senfiihrungen in Erwagung zu ziehen und spéter zu
entscheiden, welches der bessere Weg ist. In den
Bereichen, in denen dies moglich ist, ist nattrlich
dem Erdkabel VVorrang zu gewéhren. Der Netzaus-
bau stellt einen Eingriff dar, der nur dann akzep-
tiert wird, wenn wir die Bevolkerung einbinden und
die Winsche der Bevolkerung weitgehend berlick-
sichtigen. Tun wir dies nicht, wird der Netzausbau
Uber Jahre verzogert.

Mit dem Energieforschungsprogramm hat der
Bund ein milliardenschweres Paket geschnirt, mit
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dem mehr Geld fur die FOrderung der Energiefor-
schung zur Verfigung gestellt wird. Bis 2014 sol-
len rund 3,4 Milliarden € in die Erforschung und
Entwicklung zukunftsfahiger Energietechnologien
investiert werden. Das sind rund 75 % mehr alsin
der Periode von 2006 bis 2009. Damit wird der
Wille deutlich, etwas zu bewegen. Deshalb ist es
unserer Auffassung nach sehr wichtig, dass die
Landesregierung alle Hebel in Bewegung setzt,
dass von diesen 3,4 Milliarden € relativ viel Geld
bei uns ankommt. Wir erfullen die Voraussetzun-
gen, wir haben die Unternehmen hier im Land, wir
verfligen aber nicht Uber das entsprechende Geld.
Deswegen her mit dem Geld, liebe Landesregie-
rung.

(Beifall beim SSW)

Die Umgestaltung unserer Energieversorgung be-
ruht auf mehreren Sdulen: dezentrale Energiever-
sorgung, erneuerbare Energien, Neuinvestitionen in
Energiecffizienz, Energieeinsparmal3nahen und
Kraft-Warme-Kopplung. Wenn neue Kraftwerke
benétigen werden, dann nur noch regionale Gas-
kraftwerke. Neue Kohlekraftwerke darf es aus
Grinden des Klimaschutzes nicht mehr geben. Das
sind die Grundsétze der Energiewende, wie wir sie
uns vorstellen. Die Technologien stehen bereit, die
Konzepte liegen vor, und die Menschen wollen die
Energiewende. Sie ist technisch madglich, ©kolo-
gisch notwendig und volkswirtschaftlich sinnvoll.

Energiewende und Klimaschutz dirfen keine Lip-
penbekenntnisse sein. Sie missen verbindlich um-
gesetzt werden. Parteitbergreifend sind wir in der
Verantwortung, damit dies gelingt. Der SSW wird
diesen Prozess auch konstruktiv begleiten.

Der Minister hat vorhin gesagt, das wird manchmal
auch schwer werden. Das wird manchmal auch be-
deuten, dass wir vor die Blrger treten missen und
sagen missen, wo denn nun die Stromleitung gelegt
werden muss. Ich glaube, da kann sich auch keiner
irgendwo in die Busche schlagen. Wir als SSW
werden dies jedenfalls nicht tun, weil wir aus Uber-
zeugung sagen: Wir brauchen diese Energiewende,
und wir brauchen auch den Netzausbau. Wir wer-
den uns auf jeden Fall auch vor Ort dafUr einsetzen.

(Beifall beim SSW und vereinzelt bei der
SPD)
Prasident Torsten Geerdts:

Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldungen
liegen nicht vor. Ich schlief3e die Beratung.

Es ist beantragt worden, den Bericht der Landesre-
gierung, Drucksache 17/1851, dem Umwelt- und
Agrarausschuss sowie zusétzlich dem Wirtschafts-
ausschuss zur abschlieffenden Beratung zu Uberwei -
sen. Wer so beschliefien mochte, den bitte ich um
das Handzeichen. - Die Gegenprobe! - Stimment-
haltungen? - Einstimmig so beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 2 auf:

a) Zweite Lesung des Entwurfs eines Gesetzes
zur Anderung des Landesfischereigesetzes
(LFischG) vom 10. Februar 1996 (GVOBI.
Schl.-H. S. 169)

Gesetzentwurf der Fraktion der SPD
Drucksache 17/35

b) Zweite Lesung des Entwurfs eines Gesetzes
zur Anderung des Landesfischereigesetzes
(LFischG) vom 10. Februar 1996 (GVOBI.
Schl.H. S. 169), zuletzt geéndert durch Gesetz
vom 30. Mérz 2010 (GVOBI. Schl.H. S. 414)

Gesetzentwurf der Fraktionen von CDU und
FDP
Drucksache 17/1069

Bericht und Beschlussempfehlung des Umwelt- und
Agrarausschusses
Drucksache 17/1871

Ich erteile das Wort dem Berichterstatter des Um-
welt- und Agrarausschusses, dem Herrn Abgeord-
neten Klaus Klinckhamer.

Klaus Klinckhamer [CDUJ:

Herr Président! Verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Der Landtag hat dem Umwelt- und Agraraus-
schuss den Gesetzentwurf der Fraktion der SPD zur
Anderung des L andesfischer eigesetzes, Drucksa-
che 17/35, durch Plenarbeschluss am 19. November
2009 und den Gesetzentwurf der Fraktionen von
CDU und FDP, Drucksache 17/1069, durch Plenar-
beschluss vom 14. Dezember 2010 Uberwiesen.

Er kam Uberein, beide Gesetzentwirfe gemeinsam
zu beraten und schriftliche Stellungnahmen einzu-
holen. Er schloss die Beratungen in der Sitzung am
21. September 2011 ab.

Mit den Stimmen der Fraktionen von CDU und
FDP gegen die Stimmen der Fraktionen von SPD
und SSW bel Enthaltung der Fraktionen von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und DIE LINKE
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empfiehlt er dem Landtag, den Gesetzentwurf
Drucksache 17/35 abzulehnen.

Mit den Stimmen der Fraktionen von CDU und
FDP gegen die Stimmen der Fraktionen von SPD,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, DIE LINKE und
SSW empfiehlt er dem Landtag, den Gesetzentwurf
Drucksache 17/1069 in der nachstehenden Fassung
anzunehmen.

Prasident Torsten Geerdts:

Ich danke dem Berichterstatter. Gibt es Wortmel-
dungen zum Bericht? - Ich sehe, das ist nicht der
Fall.

Ich eroffne die Aussprache. Das Wort erteile ich
Herrn Abgeordneten Klaus Klinckhamer, jetzt am
Rednerpult.

Klaus Klinckhamer [CDU]:

Herr Président! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Schon in der GrofRen Koalition hatten wir
uns auf eine Neufassung des Landesfischereige-
setzes versténdigt, zu der es aber aus bekannten
Griinden nicht mehr kam.

Die jetzige Koalition aus CDU und FDP hat sich
dann nochmals intensiv mit dem Gesetz befasst.
Wir haben jetzt ein Gesetz vorliegen, das in vielen
Bereichen schlanker und deutlicher geworden ist.
Zugegebenermalien hatten wir mit der Streichung
des Fischereischeins und der Genossenschaften
noch eine viel weiter gehende Vereinfachung des
Gesetzes vorgesehen.

Die betroffenen Verbande und Vereine, mit denen
wir den Kontakt hatten, waren aber entschieden ge-
gen eine Streichung des Fischereischeins und die
Abschaffung der Fischereigenossenschaften. Ein
ahnliches Ergebnis hat tbrigens auch die Anhérung
ergeben.

Dawir aber Gesetze nicht fur uns und gegen die In-
teressen der Betroffenen machen, haben wir von
diesen Streichungen wieder Abstand genommen.
Somit haben wir im Ergebnis einen Gesetzentwurf
vorliegen, der eng mit der Fischerei abgestimmt ist,
und so haben wir fir die Vorschlége auch grofdten-
teils Zustimmung erfahren.

Im Folgenden mdchte ich mich aus Zeitgriinden auf
wesentliche Anderungen beschranken.

§ 13 Abs. 1 wird neu gefasst. Durch die neue Rege-
lung soll der Verpéchter die Moglichkeit erhalten,
sich die Hegepflicht vorzubehalten. Fischereiaus-
Ubungsrecht und Verpflichtung zur Hege sollen

moglichst in einer Hand verbleiben, ohne jedoch
die Vertragsfreiheit der Verpachter zu beschranken.

Bislang war nach Absatz 3 der Besatz von Gewés-
sern im Rahmen der Hege nur zu den abschlief3end
aufgefiihrten Zwecken zuléssig. Die hisherige ab-
schliefende Liste war zu eng gefasst und musste
daher erweitert werden. Entscheidend bleibt, dass
die Besatzmal3nahmen nicht zu einer Beeintréchti-
gung der natlrlichen Lebensgemeinschaft fihren
durfen.

Der hislang verwendete Begriff ,, regionalheimische
Tiere" hat in der Vergangenheit wegen seiner recht-
lichen Unbestimmtheit zu Auslegungsproblemen
gefuhrt und wird daher im Einklang mit der Formu-
lierung im Bundesnaturschutzgesetz durch die Be-
griffe ,heimischen und nicht gebietsfremden Fi-
schen” ersetzt.

§ 18: Die Neuanlage und Erweiterung bestehender
sténdiger Fischereivorrichtungen in Binnenge-
wassern ist verboten. Nach Bundesartenschutzver-
ordnung sind umfangreiche Schutzmal3hahmen
auch fur den Aa Verpflichtung. Fir Anlagen, die
vor dem Februar 1996 bestanden, gilt der Bestands-
schutz fiir eine Ubergangszeit von neun Jahren.

§ 26 Abs. 5; Hier erfolgt die Klarstellung, dass Per-
sonen, die dass zwdlfte Lebengahr noch nicht
vollendet haben, nur unter Aufsicht eines Inhabers
eines Fischereischeins den Fischfang ausiiben dir-
fen.

Der sogenannte Touristenangelschein galt bisher
nicht fir Personen mit Hauptwohnsitz in Schles-
wig-Holstein. Auch aufgrund eines Gutachtens des
Wissenschaftlichen Dienstes des Landtages wird
diese ungerechtfertigte Ungleichbehandlung abge-
schafft. Zukinftig kann jeder Antragsteller - unab-
héngig vom Wohnsitz - eine auf 28 aufeinanderfol-
gende Tage befristete Ausnahmegenehmigung be-
antragen; vorher waren es 40 Tage. Auf die Einhal-
tung tierschutzrechtlicher Bestimmungen wird in
einem Merkblatt hingewiesen, das bei Erteilung der
Ausnahmegenehmigung ausgehandigt wird.

§ 29: Die Fischereiabgabe wird fur mindestens ein
Kalenderjahr erhoben, kann aber auch bis zu vier
Jahre im Voraus entrichtet werden. Die Regelung
erfolgt Uber eine Verordnung der obersten Fische-
reibehtrde. Bislang waren Personen, die einen guil-
tigen Fischereischein aus einem anderen Bundes-
land besal3en, von der Fischereiabgabe befreit. Wer
jedoch an schleswig-holsteinischen Kisten- und
Binnengewassern die Fischerei ausiibt, profitiert
von den Mal3nahmen, die zur Forderung der Fisch-
besténde, des Gewassers und der Fischerel aus Mit-
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teln der Fischereiabgabe finanziert werden, zum
Beispiel Besatzmalinahmen. Dann ist es nur recht
und billig, wenn er sich auch an den Kosten betei-
ligt.

§ 31: Wir stellen klar, dass Langleinen der Er-
wer bsfischerei  vorbehalten bleiben, da fur ihre
sachgerechte Handhabung eine ausreichende Sach-
kunde erforderlich ist, um unnétigen Beifang zu
vermeiden.

§ 39: Gutachten und Rechtsprechung belegen, dass
der Einsatz von geeigneten Setzkeschern nicht ge-
nerell tierschutzwidrig ist. Das pauschale Verbot
der Lebendhédlterung in Setzkeschern ist deshalb
gestrichen. Neu ist auch das formulierte Verbot des
Trophéenangelns. Fur diese Art der Freizeitfische-
rei gibt es keinen verninftigen Grund im Sinne des
Tierschutzgesetzes.

Abschlieffend méchte ich mich bel alen bedanken,
die an diesem Gesetz mitgearbeitet haben.

(Beifall bei CDU und FDP)

Prasident Torsten Geerdts:

Das Wort fur die SPD-Fraktion erteile ich Herrn
Abgeordneten Bernd Schroder.

Bernd Schrdder [SPD]:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Zur Vorgeschichte zur Novelle des Landes-
fischereigesetzes rufe ich in Erinnerung: Vor Uber
drei Jahren habe ich aus vielen Gesprachen mit al-
len Fischereiverbéanden klar signalisiert bekommen,
dass das verdltete Landesfischereigesetz novelliert
werden muss. In der Grof3en Koalition habe ich zu-
sammen mit meinem Kollegen Klaus Klinckhamer
vereinbart, dass diese Novellierungsinitiative dieses
Mal - man hdre und staune: aus Zeitersparnis - aus
dem Parlament kommen sollte und nicht als ein Re-
gierungsentwurf. Diese Zeitersparnis hat es, sieht
man die letzten drei Jahre, nicht gegeben.

(Zuruf von der SPD: Sehr richtig!)

Unter unserer Federfiihrung und nach vielen Ge-
sprachen mit alen Verbanden der Fischerei und des
Naturschutzes haben wir einen Gesetzentwurf er-
stellt, der keinen radikalen Kurswechsel im Fische-
reigesetz beabsichtigte, sondern im Sinne einer
Evolution statt Revolution praxisnahe Erleichte-
rungen wie zum Beispiel Einsatz von Setzke-
schern, Vereinfachung von Hegeplénen und Anpas-
sungen an die gednderte Behordenstruktur zum Ziel
hatte.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Ralf Stegner
[SPD])

Wir wollten auch eine angemessene Offnung der
Fischereischeinpflicht fir geschlossene Gewésser,
damit sich neue Interessenten fir die Fischerel in-
teressieren, aber dann eben in die Fischereivereine
gehen. Gleichzeitig stellten wir Regelungen fur die
Entnahme von Fischen zur Kontrolle nach der euro-
péischen Wasserrahmenrichtlinie auf und haben fir
Gewasser des Naturschutzes die Pflicht zur Befi-
schung aufgehoben. Der Gesetzentwurf stellte aus
meiner Sicht einen guten Kompromiss zwischen ei-
nerseits den Interessen der Fischerei und anderer-
seits denen des Naturschutz und des Tierschutzes
dar.

(Beifall bei der SPD)

Aufgrund des vorzeitigen Endes der Grolsen Koali-
tion konnten wir diesen Gesetzentwurf nicht mehr
gemeinsam einbringen. Zu Beginn der neuen Legis-
laturperiode habe ich fir meine Fraktion den Ent-
wurf in den Landtag eingebracht. Eine gemeinsame
Einbringung mit CDU und FDP scheiterte am Ein-
wand der FDP. Heute wissen wir, warum.

(Dr. Ralf Stegner [SPD]: Sosind siel)

Uber ein Jahr lang geschah dann nichts. Erst kurz
vor Weihnachten 2010 konnten sich CDU und
FDP auf einen Entwurf einigen, der dann auch die
Verantwortlichen Uberrascht hat. Vor dem Hinter-
grund des Abbaus von Vorschriften und der Dere-
gulierung sollten die Vorschriften zu den Fische-
reigenossenschaften gestrichen werden. Am Bei-
spiel der Fischereigenossenschaft Alter Eider-Kanal
wurden die negativen Folgen in einer Veranstaltung
des Landessportfischerverbandes alerdings so ne-
gativ dargelegt und damit der Entwurf insgesamt
abgewatscht, dass CDU und FDP inzwischen dar-
auf verzichtet haben. Streichen von Vorschriften al-
lein ist eben kein Erfolg fur sich - zumal, wenn die-
se Vorschriften tatséchlich Sinn gemacht haben und
sich vor Ort bewdhrt haben.

Noch wesentlich kritischer stehe ich zu der von
CDU und FDP vorgesehenen Offnung des Urlau-
berscheins, der nun mehrfach hintereinander und
auch von Anglern aus Schleswig-Holstein erlangt
werden kann. Fir mich ist diese Offnung aus politi-
scher Sicht falsch. Wir als SPD wollen gesell schaft-
liche Gruppen stérken und nicht - wie offensichtlich
die Koadlition - individuelle Freiheit um jeden Preis
fordern.

(Beifall bei der SPD und des Abgeordneten
Flemming Meyer [SSW])
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(Bernd Schroder)

Fir mich sind die Verbénde und Vereine der Fi-
scherei von hohem gesellschaftlichen Wert. Hier
findet Jugendarbeit statt. Hier werden mit grof3em
ehrenamtlichen Engagement zum Beispiel Sportfi-
scherprifungen durchgeftihrt. Hier werden junge
Leute an Natur- und Tierschutz herangefihrt. Pro-
jekte zum Natur- und Artenschutz werden gemein-
sam durchgefihrt. Aktives Vereindeben findet
statt. Kurz gesagt: Die Vereine und Verbande ste-
hen fir das Gemeinwohl in unserem Land.

(Beifall bei der SPD)

Daher missen diese Vereine und Verbande der Fi-
scherei auch in Zukunft zentraler Ansprechpartner
far ale interessierten neuen Angler, Jugendliche
sein, und es muss ihnen ein Platz in ihrer Mitte an-
geboten werden.

Interessant ist auch das Schnellverfahren, mit dem
CDU und FDP nach den von mir offentlich ge-
machten 1.000 Tagen Stillstand das Gesetz durch-
gestimmt haben. Erwacht aus ihrer Lethargie haben
sie den Reiz der Langsamkeit Uberwunden, einen
neuen Gesetzentwurf - Ubrigens rechtlich fragwur-
dig, wie auch die Grinen festgestellt haben - als
Anderungsantrag eingebracht

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

und mit Ihrer noch bestehenden Mehrheit durchge-
driickt. Dieser Entwurf ist inhaltsleer, ohne frische
Ideen und weitgehend ohne die von uns gewollten
Anderungen. Der FDP-Murksvirus hat offensicht-
lich die ganze Regierungskoalition erfasst.

(Beifall bei der SPD)

Tatkréaftige Regierung fir die Menschen und fur die
Umwelt in unserem Land sieht anders aus. Wer drei
Jahre braucht, um ein Landesfischereigesetz auf
den Weg zu bringen, muss sich fragen lassen, ob er
eswirklich verdient hat, dieses Land zu regieren.

(Beifall bei der SPD)

Die Menschen in Schleswig-Holstein, die in den
Bereichen der Fischerei tétig sind, sei es haupt-
oder nebenberuflich oder hobbyméRdig, haben ein
Recht auf eine verantwortungsvolle Fischereipolitik
in diesem Land. Die findet mit Ihrem Gesetz weil3
Gott nicht statt. Deshalb werden wir es ablehnen.
Ich bin mir sicher, nach dem 6. Mai 2012 wird sich
eine andere Regierung Uber ein neues, verninftiges
L andesfischereigesetz Gedanken machen.

(Beifall bei SPD und SSW)

Prasident Torsten Geerdts:

Das Wort fur die FDP-Fraktion erteile ich Herrn
Abgeordneten Guinther Hildebrand.

Gunther Hildebrand [FDP]:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Seit dem Jahr 2000 gehore ich dem Landtag an und
habe jetzt bei der Beratung des L andesfischer eige-
setzes eine vdllig neue Erfahrung gemacht. Ich
selbst gehdre nicht zur Spezies Angler und habe
deshalb versucht, mich mit Logik an der Novellie-
rung des Gesetzes zu beteiligen. Dabel habe ich
festgestellt, dass Logik mitunter hinderlich sein
kann.

(Heiterkeit und Beifall bei der FDP)
Das mochte ich an Beispielen deutlich machen.

Tierschutz zum Ersten! Dass Tier schutz fur uns al-
le eine grof3e Bedeutung hat, bedarf keiner beson-
deren Erwédhnung. Es ist aber bemerkenswert, wie
unterschiedlich dieser Schutz interpretiert oder
wahrgenommen wird. Der Erwerb des Fische-
reischeins, haufig auch Angelschein genannt, soll
zukunftige Angler fir den Tierschutz sensibel ma-
chen und damit Tierschutz gewdahrleisten. Also, nur
wer im Besitz des Fischereischeins ist, darf angeln.

(Zuruf von der SPD: Was ist daran falsch?)

Es gibt aber auch nach jetzt noch glltiger Rechtsla-
ge Ausnahmen. Touristen aus anderen Bundeslén-
dern zum Beispid ist das Angeln in Schleswig-Hol-
stein auch ohne Schein erlaubt. Schliefdlich ist die
Tourismuswirtschaft an der Ostkiste erheblicher
Nutzniefler dieser Regelung. Warum aber Schles-
wig-Holsteinerinnen und Schleswig-Holsteiner
nicht unter diese Regelung fallen, ist schwer nach-
vollziehbar. So hat der Wissenschaftliche Dienst -
Herr Kollege Klinckhamer hat es eben erwahnt - lo-
gischerweise eine Ungleichbehandlung festgestellt.
Wir wollen diese beseitigen.

Im Gesetzentwurf der SPD finden wir die Passage,
dass auch an sogenannten geschlossenen Gewdas-
sern - das sind Gewasser ohne Zu- und Abfluss -
auf den Angelschein verzichtet werden soll - neben-
bei, aus ,,guten Griinden“. Aber ich frage Sie: Was
kann ein Fisch dafir, ob er im offenen oder ge-
schlossenen Gewasser |ebt?

(Heiterkeit und Beifall bei der FDP)

Wir meinen, nichts. Warum es da zu einer unter-
schiedlichen Verhaltensweise kommt, kann ich
nicht nachvollziehen. Wir sind fir die Beibehaltung
der jetzigen Rechtdage.
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(Gunther Hildebrand)

In unseren Fraktionen haben wir lange und intensiv
Uber einen vdlligen Verzicht auf den Fische-
reischein im Gesetz diskutiert.

(Zuruf von der SPD: Drei Jahre!)

In den meisten europdischen Landern gibt es keine
entsprechende Regelung. Auch im Land Branden-
burg wird auf den Schein beim Angeln auf Friedfi-
sche schon jetzt verzichtet.

(Dr. Ralf Stegner [SPD]: Das war wohl Ihr
Vorbild!)

Wir sind aber letztlich zu dem Schluss gekommen,
ihn beizubehalten, unter anderem auch, weil zumin-
dest ein Verband dies ausdrticklich gewilnscht hat.
Er ist mit der Durchfihrung der Lehrgénge und
Prufungen beauftragt.

Tierschutz zum Zweiten! Tierschutz ist selbstver-
sténdlich auch beim Gesichtspunkt Catch & Relea-
se heranzuziehen. So ist es bei gefangenen Fischen,
die untermafdig sind, also die vorgeschriebene Lén-
ge fir die jeweilige Fischart nicht erreicht haben,
Pflicht, diese ins Wasser zuriickzuwerfen.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Ralf Stegner
[SPD])

- Be lhnen machen wir das auch noch mit Catch &
Release.

(Heiterkeit und Beifall bei der FDP und ver-
einzelt bei der CDU)

Verboten ist dagegen, maldige Fische wieder auszu-
setzen, selbst wenn der Angler zum Beispiel auf-
grund der Grofe den Fisch Uberhaupt nicht verwer-
ten, also verspeisen kann. Kleine Fische sind hier
also privilegiert.

(Zuruf von der SPD)

Ob sie daraus dlerdings einen Vorteil ziehen kon-
nen, kann durchaus bezweifelt werden, denn es
stellt sich die Frage, ob ein Fisch trotz der Verlet-
zungen, die er sich beim Zubiss zuzieht oder beim
Entfernen des Hakens erfahrt, tatsichlich Uberle-
bensfahig ist.

Tierschutz zum Dritten! Auch die Benutzung des
Setzkescher s muss differenziert betrachtet werden.

(Dr. Ralf Stegner [SPD]: Allerdings!)

Eine entsprechende Grof3e mit einer geringen An-
zahl von Fischen kann fischvertréglich sein. Zu vie-
le Fische auf kleinstem Raum sind sicherlich nicht
akzeptabel und verursachen bei den Fischen Uber
mehrere Stunden erheblichen Stress.

Der zweite Punkt, den ich ansprechen mdchte, ist
die Rechtsform der Fischereigenossenschaften.
Zurzeit haben diese den Status einer Kdrperschaft
des offentlichen Rechts. Es gibt zwei bis drei aktive
Fischereigenossenschaften.

Ob es sich bei den Aufgaben der Genossenschaften,
die im Wesentlichen mit der Verpachtung der Ge-
wasser, dem Aufstellen von Hegeplanen sowie de-
ren Durchfuihrung und Uberwachung zu tun haben,
alerdings um hoheitliche Aufgaben handelt, wird
sehr unterschiedlich beurteilt. Dennoch sprechen
wir uns fir die Beibehaltung der Rechtsform der
Koérperschaft des offentlichen Rechts aus, auch um
keine Unsicherheit bei den zurzeit noch bestehen-
den Genossenschaften und den Pachtern aufkom-
men zu lassen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, fur die Rechts-
form Korperschaft des 6ffentlichen Rechts kann es
aber kein Begriindungselement sein, dass mdgli-
cherweise im Verfahren - bei der Anderung der
Rechtsform - einzelne Gemeinden dies zum Ab-
sprung aus dem Verband nutzen konnten. Selbst-
verstandlich muss jede Gemeinde, auf deren Gebiet
sich fischbare und einer Genossenschaft zugehdrige
Gewasser befinden, selbst entscheiden kénnen, ob
sieihre Gewasser eigensténdig oder in einer Genos-
senschaft bewirtschaftet oder bewirtschaften lasst.

Mit der vorgel egten Gesetzesnovelle will die Koali-
tion auch zur Entburokratisierung im Bereich des
Fischereiwesens beitragen. Hierzu gibt es an ver-
schiedenen Stellen diverse Anderungen, auf die ich
aufgrund der vorgegebenen Redezeit nicht weiter
eingehen kann. Eine Anderung ist die von uns ge-
schaffene Mdglichkeit, die Erhebung der jéhrlich zu
entrichtenden Fischereiabgabe auch Uber das Inter-
net abzuwickeln.

(Glocke des Présidenten)

- Ich komme zum Schluss. - Damit entféllt die
Pflicht, die zustéandigen ortlichen Verwaltungen un-
bedingt wahrend der Offnungszeiten aufzusuchen.
Gerade Touristen haben damit Schwierigkeiten.

Meine Damen und Herren, ich bitte Sie, diesem Ge-
setzentwurf zuzustimmen.

(Beifall bei FDP und CDU)

Préasident Torsten Geerdts:

Das Wort fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN erteile ich Herrn Abgeordneten Bernd
Vol
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Bernd VoR [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Die Vertreter der Regierungsfraktio-
nen erwecken den Eindruck, als ob sie mit dem Ge-
setzentwurf eine Trophde geangelt hétten. Das ist
jedoch bei Weitem nicht so.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

,Gut Ding will Weile haben* mdgen die Kollegen
von CDU und FDP bei der Novellierung des Lan-
desfischer eigesetzes gedacht haben. Das trifft hier
aber Uberhaupt nicht zu. Es hat zwar lange gedau-
ert; aber es ist adles andere als ein gutes Ergebnis
herausgekommen.

Der Gesetzentwurf der Fraktionen von CDU und
FDP ist im Dezember 2010 vorgelegt worden, der
Entwurf der SPD-Fraktion bereits 2009. Die Ge-
schichte aus den Legidaturperioden davor kennen
wir bereits.

Im Januar und Februar ist die schriftliche Anhérung
gelaufen. Der Entwurf ist am 24. Februar 2011 in
den Ausschuss Uberwiesen worden. Erst nachdem
Uber die Presse Schelte kommuniziert worden war -
Herr Schroder hat sich gerade ,geoutet” -, brach
plotzlich Hektik los. Eine Woche vor der Aus
schussberatung haben CDU und FDP uns einen
neuen Gesetzentwurf vorgelegt. Er tragt das Datum
des 25. August 2011; wir haben ihn am 13. Septem-
ber 2011 bekommen. Aus dem neuen Gesetzent-
wurf ging nicht hervor, worin die Unterschiede zum
urspringlichen Entwurf bestehen. Wenn man am
Rande der letzten Landtagssitzung die Kollegen aus
den Regierungsfraktionen fragte, stellte man fet,
dass sie das selbst nicht so genau wussten.

(Beifall des Abgeordneten Detlef Matthies-
sen [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Diese Vorgehensweise ist intransparent und ent-
spricht nicht dem parlamentarischen Prozedere.

So viel zum Verfahren, jetzt zu den Inhalten.

Wir haben unsere Kritik an dem Gesetzentwurf in
einem Anderungsantrag formuliert und in den Aus-
schuss eingebracht. Die Kritik betrifft im Wesentli-
chen fischereiwirtschaftliche und 0Okologische
Aspekte sowie Aspekte des Tierschutzes.

Ich beginne mit dem Tierschutz. Ein Punkt, der in
den im Rahmen der schriftlichen Anhorung einge-
reichten Stellungnahmen immer wieder auftauchte,
betraf den Urlauberangelschein. Die bisherige Re-
gelung, wonach nicht aus Schleswig-Holstein stam-
mende Urlauber ohne Angelschein hier angeln dir-
fen, wahrend das einem Menschen aus Kiel, der in

Kappeln an der Schlel Urlaub macht, untersagt ist,
ist absurd. Dass insoweit eine Anpassung vorge-
nommen wird, ist zu begrufen.

Wir haben, wie schon beim letzten Mal deutlich ge-
macht, grundsétzliche Probleme mit dem Urlaube-
rangelschein. Auch Fische sind fuhlende Lebewe-
sen, auf die der Tierschutz anzuwenden ist.

(Beifall der Abgeordneten Antje Jansen [DIE
LINKE])

Das und vieles mehr lernen besonders die Jugendli-
chen in der Ausbildung zum Erwerb des Angel-
scheins. Herr Kollege Schréder hat vorhin deutlich
gemacht, dass die Reduzierung der Bedeutung des
Angelscheins in diesem Fischereigesetz durchaus
ein Schlag gegen die Angelvereine und deren er-
folgreiche Arbeit drauRenim Land ist.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und des Abgeordneten Flemming Mey-

er [SSw])

Das kann und darf nicht dadurch aufgefangen wer-
den, dass man dem Urlauber ein DIN-A4-Blatt mit
ein paar Hinweisen in die Hand driickt und dann
sagt: ,,Nun mal los!* Urlauber, die nicht Inhaber ei-
nes Angelscheins sind, sollen angeln dirfen, aber in
Begleitung von Personen mit entsprechender Sach-
kenntnis.

Ich komme auf einige fischereiliche Aspekte zu
sprechen. Bei den Fischereigenossenschaften ha-
ben Sie einen Riickzieher gemacht. Das begriiRen
wir. Die bewdahrte Praxis bleibt erhalten. Bleibt die
Frage nach der Motivation, mit der Sie Ihren ur-
sprunglichen Vorschlag eingebracht hatten.

Die Fischereiabgabe wollen wir von allen erheben.
Das ist nach dem neuen Gesetz nicht mehr moglich.
Bei der Verwendung wollen wir auch die Entwick-
lung alternativer Fangmethoden ermdglichen. Das
kéme auch den Erwartungen der Fischerei entge-
gen.

Né&chster Punkt aus fischereilicher Sicht sind die
Aquakulturen. Diese sind auch nach den Vor-
schldgen zur gemeinsamen Fischereipolitik, die
landauf, landab diskutiert werden, zukinftig der
boomende Bereich der Fischerel. Daher ist es erfor-
derlich, dass Aquakulturen nicht nur Gber eine Ver-
ordnungserméchtigung im Gesetz berlicksichtigt
werden, sondern es mussen auch Leitplanken in das
Gesetz eingezogen werden. Insofern wéare es das
Mindeste, in Sachen Biodiversitdt einige Aussagen
auch im Gesetz zu treffen.
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(Bernd VoRd)

Zur okologischen Sicht: Fischerei findet zum aller-
groften Teil in natirlichen Gewdéssern statt. Die fi-
schereiliche Nutzung muss auf die Funktion der
Gewdsser as Lebensraum fur Pflanzen und Tiere
Ricksicht nehmen. Diese Verpflichtung ergibt sich
aus dem einschlagigen Umweltrecht, zum Beispiel
der Wasserrahmenrichtlinie, der FFH-Richtlinie so-
wie dem Bundes- und dem Landesnaturschutzge-
setz. Daraus ergeben sich Anforderungen an das Fi-
schereirecht, die unserer Ansicht nach nicht in allen
Punkten erfillt sind.

Ich nenne einige Beispiele. Es muss ausgeschlossen
werden, dass durch den Besatz mit Fischen die ur-
springlich im Naturraum beheimatete Fischfauna
verdrangt beziehungsweise gravierend veréndert
wird.

Né&chstes Beispiel ist der Nationalpark Watten-
meer. Die Muschelfischer mdchten sich vom MSC
zertifizieren lassen. Das Gesetz muss daher Regeln
fr ihr Wirtschaften im National park beinhalten, die
kompatibel sind mit den Anforderungen, die sich
aus dem Umweltrecht ergeben, und deren Einhal-
tung nachgepriift werden kann.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Zu unserem Abstimmungsverhalten: Die Gesetzent-
wurfe nehmen wichtige aktuelle Herausforderungen
an ein zukunftsorientiertes Fischereirecht Uberhaupt
nicht auf und bringen in einigen, aber wesentlichen
Punkten eine Verschlechterung der bisherigen
Rechtslage mit sich. Wir werden daher beide vorge-
legten Gesetzentwirfe, sowohl den der alten
Grofen Koalition als auch den der jetzigen
schwarz-gelben Koalition, ablehnen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SSW)

Préasident Torsten Geerdts:

Das Wort erteile ich der Frau Abgeordneten Antje
Jansen. Sie spricht fur die Fraktion DIE LINKE.

Antje Jansen [DIE LINKE]:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die No-
vellierung des Landesfischereigesetzes beschéftigt
uns schon seit zwel Jahren. Das alte Landesfische-
reigesetz fur Schleswig-Holstein stammt aus dem
Jahr 1996. Modern sollte es werden. Ausgegebene
Ziele waren unter anderem die Anpassung an EU-
Vorschriften und an die Wasserrahmenrichtlinie so-
wie der Abbau von Vorschriften - alles gute V orsét-
ze.

Es geht aber nicht nur darum, sondern es geht auch
um das Setzen 6kologischer Rahmenbedingungen
sowie um die soziale und wirtschaftliche Funkti-
on. Ein zukunftsfahiges Gesetz zu schaffen, das alle
Belange beachtet, zum Beispiel die der Fischerel
und der Naturschutzverbande, kommt einem Spagat
gleich und setzt viel Fingerspitzengefihl, Kompro-
missbereitschaft und gute Zusammenarbeit voraus.

Leider fehlte es an allen Ecken und Enden an dieser
K ooperationsfahigkeit. Schon in der ersten Le-
sung im November 2009 kappelten sich SPD und
CDU um den noch in der Grof3en Koalition erarbei-
teten Gesetzentwurf. Dann schaltete sich die FDP
ein und pochte auf die Vereinbarungen im Koaliti-
onsvertrag. ,Entbirokratisierung” heildt das dort
festgelegte Ziel - aso keine guten Vorzeichen. Es
wurde dargelegt, dass die Anderungsvorschl&ge der
SPD-Fraktion dem Novellierungsanspruch nicht ge-
nugten. FUr uns erinnert das alles an das Mérchen
vom Fischer und siine Fru: immer noch einen
draufpacken!

Wenn es um die konkrete Umsetzung geht, dann
wird vollig einseitig um die Notwendigkeit eines
Angelscheins diskutiert - einfach grof3artig. Zudem
wurde schon damals immer betont, wie wichtig ei-
ne zugige Novellierung sei. Nun stehen wir heute
hier, knapp zwel Jahre spéter, mit einem schwarz-
gelben Gesetzentwurf, der so gar nicht ausgewogen
ist. Wir LINKE stellen fest: Der Spagat, den Sie
hdtten machen mussen, ist Ihnen nicht gelungen.
Mehr Sachlichkeit wére hier geboten gewesen.
Dann hétten wir heute vielleicht ein ordentliches
Landesfischereigesetz verabschieden kdnnen.

(Beifall des Abgeordneten Ulrich Schippels
[DIE LINKE])

Der SPD-Gesetzentwurf bot hierfir eine gute
Grundlage.

Jetzt kommen die Belange der Umwelt und des
Natur schutzes absolut zu kurz. Ich méchte als Bei-
spiel nur die Streichung des Verbots der Lebendhal -
tung in Setzkeschern nennen. Es gibt Regelungs-
lGcken bel den Fischereivorschriften in Prielen und
Kustengewassern sowie eine Verwasserung der
Uberpriifung durch die obere Naturschutzbehorde.
Lockerungen bel der Fischereischeinpflicht, das
Wiedereinsetzen von Taschenkrebsen ohne Scheren
soll ermdglicht werden und so weiter und so fort.
Die Liste ist lang und lénger. Meine Damen und
Herren, deshalb sollte es fur Sie nicht verwunder-
lich sein, dass wir den Gesetzentwurf von Schwarz-
Gelb ablehnen.

(Beifall bei der LINKEN)
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Prasident Torsten Geerdts:

Ich erteile fur die SSW-Fraktion Herrn Abgeordne-
ten Flemming Meyer das Wort.

Flemming Meyer [SSW]:

Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Seit der ersten Lesung des SPD-Ge-
setzentwurfs sind nahezu zwel Jahre vergangen.
Wir haben seinerzeit ausdriicklich begriifdt, dass der
Gesetzentwurf die Umsetzung européischer Richtli-
nien beriicksichtigt, da dringender Anderungsbedarf
bestand. Wir wissen, dass sich dieser Punkt mittler-
weile erlbrigt hat, da die Landesregierung in der
Zwischenzeit gehandelt hat und eine entsprechende
Anpassung im Gesetz erfolgt ist.

Dass sich der Gesetzgebungspr ozess so lange hin-
gezogen hat, ist der Tatsache geschuldet, dass die
Koalition ihren eigenen Entwurf ein Jahr spéter ein-
gebracht hat. Unterm Strich hétte ich mir ein
schnelleres  Verfahren gewlnscht, das waére
durchaus machbar gewesen.

(Dr. Ralf Stegner [SPD]: Bel dieser Regie-
rung nicht! - Unruhe)

Ich méchte deutlich begriiRen, dass die von uns her-
vorgehobenen Bedenken beziiglich des Verbots
der stéandigen Fischereivorrichtungen im Gesetz-
entwurf von CDU und FDP berticksichtigt wurden.
Durch die Zulassung von Ausnahmen wird es auch
kunftig moglich sein, kulturhistorisch bedeutsame
Anlagen zu erhaten. Damit ist gewéahrleistet, dass
auch nach 2019 der Kappelner Heringszaun erhal-
ten bleibt.

(Beifall beim SSW)

Als weiteres positives Ergebnis der Anhdrung ist zu
werten, dass die Kodition von ihrem urspringli-
chen Entwurf beziglich der Auflésung der Fische-
reigenossenschaften mittlerweile abgewichen ist.
Nach Ansicht des Landessportfischerverbands sei
dies ein bewahrtes Instrument, um den Zerfall eines
Hegebezirks zu vermeiden. Hier haben CDU und
FDP den deutlichen Hinweis aus der Praxis erkannt
und die urspriinglichen gravierenden Anderungen
zurtickgenommen.

Ein Punkt, auf den wir in der ersten Lesung bereits
hingewiesen haben, ist das Verbot des Fischfangs
ober- und unter halb von Fischwegen. Das Verbot
wurde von uns begriifd, da es im Gegensatz zur
bestehenden Regelung eine Klarstellung beinhaltet.
Wir hétten es jedoch as sinnvoll erachtet, die Ab-
standsregelung zu erweitern. Die Anhdérung hat
hierzu ergeben, dass es aus tierschutzfachlicher

Sicht angebracht wére, den Abstand auf 50 m zu er-
hohen. Entsprechende Reglungen gibt es in anderen
Bundeslandern.

Einer der wohl umstrittensten Punkte des Gesetz-
entwurfs ist die Frage nach der Fischereischein-
pflicht und dem sogenannten Urlaubsschein. Fir
den SSW ist Kklar: Es darf keine Aufweichung in
Bezug auf den Fischereischein geben. Wir wissen,
dass dies bundesweit unterschiedlich gehandhabt
wird. Eine bundesweit einheitliche Ldsung wére
hier sinnvall, aber sie ist gegenwaértig nicht umsetz-
bar.

Die FDP verweist immer wieder darauf, dass nach
geltendem Recht Unterschiede gemacht werden,
soll heifRen: Urlauber dirfen ohne Fischereischein
angeln, und Schleswig-Holsteiner missen einen Fi-
schereischein vorweisen. Aus diesem Grund pl&
diert die FDP dafiir, dass dies fir ale gilt oder fur
keinen.

Hier sagt der SSW ganz deutlich: Angeln ist nur
mit Fischereischein zuldssig.

(Beifall beim SSW)

Die Fischereischeinpflicht dient vorrangig als Sach-
kundenachweis fir den tierschutzgerechten Um-
gang mit Fischen, einschliefdlich des Tétens. In die-
sem Zusammenhang ist es geradezu absurd, dass in
8 39 zum Tierschutz in Absatz 2 explizit darauf
hingewiesen wird, dass die Tétung von Fischen
nach der Tierschutz-Schlachtverordnung zu erfol-
gen hat, um den Tieren keine unnétigen Schmerzen
zuzufiigen. Mit anderen Worten: Es wird Sach-
kenntnis verlangt, aber Sachkenntnis muss nicht
nachgewiesen werden.

Falls es in diesem Hohen Hause irgendjemanden
gibt, der behaupten sollte, dass Fische keine
Schmerzen splren, dem hétte ich empfohlen, heute
Morgen zwischen sechs und sieben NDR 2 zu ho-
ren, die Sendung , Stimmt’s*. Da wurde die Frage
gestellt, ob Fische Schmerzen spiren. Es wurde
wissenschaftlich eindeutig nachgewiesen, dass Fi-
sche sehr wohl Schmerzen spliren.

Die Stellungnahmen vom Landessportfischerver-
band, vom Landesanglerverband, von IFM-GEO-
MAR, von den Tierschutzverbdnden oder vom
NABU sind eindeutig: Die Aufweichung der Fi-
schereischeinpflicht wird kompromisslos abgel ehnt.

(Beifall beim SSW und des Abgeordneten
Dr. Ralf Stegner [SPD])

Fischen ohne Fischereischein ist genauso unzulés-
sig wie Jagen ohne Jagdschein. Es kommt doch
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auch keiner auf die Idee, die Jagd fur Urlauber oder
in geschlossenen Revieren freizugeben.

Der SSW lehnt den Gesetzentwurf von CDU und
FDP ab.

Prasident Torsten Geerdts:

Zu einem Dreiminutenbeitrag erteile ich dem Herrn
Kollegen Dr. Michael von Abercron das Wort.

Dr. Michael von Abercron [CDUJ:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Liebe Kollegen!

(Unruhe)

Einerseits wird kritisiert, das Gesetzgebungsverfah-
ren habe zu lange gedauert, andererseits soll es viel
zu schnell gegangen sein. Was ist nun eigentlich
richtig? Ich hoffe, wir haben Sie nicht geistig Uber-
fordert. Ich glaube, Sie sind in der Lage, unseren
Gesetzentwurf richtig zu lesen.

Thema Urlaubsfischereischein! In der Tat ist es
so, dass wir auf Empfehlung des Wissenschaftli-
chen Dienstes des Landtags eine Ausweitung vor-
nehmen, weil wir eine Ungleichbehandlung hatten.
Einer aus Hamburg durfte angeln, einer aus Schles-
wig-Holstein nicht. Das missen Sie einma jeman-
dem erklé@ren.

Es ist unheimlich wichtig, dass wir auch den
Schleswig-Holsteinern diese Moglichkeit ertffnen,
weil damit die Moglichkeit gegeben wird, auch die-
jenigen an den Angelsport heranzufihren, die das
wollen und damit auch den Angelschein machen.

(Anhaltende Unruhe)

Einige Verbande haben das sogar ausdriicklich be-
grufdt. Denn 28 Tage einen solchen Schein zu [8sen,
ist relativ kurz, und das misste man &fter machen,
wenn man angeln geht. Damit steigt das Interesse,
einen Angelschein zu machen. Insofern ist es ein
grof3er Vorteil, dass wir diese Regelung auch fir
Schleswig-Holstein er6ffnen. Ich bin sicher, die
Angelsportvereine werden in Zukunft mehr Prifun-
gen abnehmen kénnen. Das dient dem Tierschutz.

(Beifall bei CDU und FDP)

Thema Genossenschaften! Es ist richtig, es war
natrlich die Idee zu entblrokratisieren. Beim ge-
nauen Hinsehen haben wir festgestellt, es ist nicht
so aufwendig, die Genossenschaften durch das
Ministerium weiterzufthren.

(Anhaltende Unruhe - Glocke des Prasiden-
ten)

Andererseitsist es auch ein Vorteil, weil wir festge-
stellt haben, dass sich, wenn sich die Genossen-
schaften aufgeldst hétten, neue Hegegemeinschaf-
ten hétten gebildet werden missen. Das wiederum
ist auch ein sehr birokratischer Prozess, und davor
wollten wir sie bewahren. Deshalb haben wir ge-
sagt: Never change a winning team. Das war eine
gute Sache.

Ein letzter Punkt, der auch von den Griinen kriti-
siert wird, das Thema heimische und nicht gebiets-
fremde Arten. Das einzuhalten, ist nicht ganz nicht
einfach. Wie wollen Sie das definieren, wenn es
einen Nordseeschndpel nicht mehr gibt und wir die
Nachbesetzung Ostseeschndpel machen miussen?
Das miissen wir so regeln. Deswegen kann man das
nicht mit autochthon definieren.

Ich habe wenig Argumente gehort. Die Opposition
fischt weiter im Triiben. Nehmen Sie deswegen den
guten Fang dieses neuen Gesetzes an, und stimmen
Sie mit uns!

(Beifall bei CDU und FDP)

Prasident Torsten Geerdts:

Fir die Landesregierung erteile ich der Ministerin
for Landwirtschaft, Umwelt und landliche Raume,
Frau Dr. Juliane Rumpf, das Wort.

Dr. Juliane Rumpf, Ministerin flr Landwirtschaft,
Umwelt und [andliche Raume:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Die Anderung des L andesfi-
scher eigesetzes begleitet mich durch meine gesam-
te Amtszeit. Es gab intensive Diskussionen nicht
nur im Landtag, in den Ausschiissen, sondern auch
in und mit den Verbanden. Es sind umfangreiche
Stellungnahmen im Rahmen der Anhérung einge-
gangen. Jetzt steht der Abschluss kurz bevor, und
dartber freue ich mich auf3erordentlich.

Die Regierungsfraktionen mochten das Gesetz
durch die Anderung des Landesfischereigesetzes
vereinfachen und burgerfreundlicher machen, den
Fischartenschutz stérken, den Anforderungen des
Tierschutzes angemessen Rechnung tragen und fur
eine Gleichbehandlung sorgen. Ich kann diese Ziele
nur begriiRen und feststellen, dass sie auch erreicht
wurden. Die Vereinfachungen bei der Erstellung
der Hegeplane sind sinnvoll, weil durch die Umset-
zung der Wasserrahmenrichtlinie und der FFH-
Richtlinie bereits umfangreiche Datenerhebungen
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und Planungen vorliegen. Die Daten miissen von
den Fischereiberechtigten nun nicht doppelt erho-
ben werden.

Positiv bewerte ich auch, dass durch die Neurege-
lungen zur Verarbeitung personenbezogener Da-
ten die Voraussetzungen geschaffen werden, br-
gerfreundliche, moderne elektronische Méglichkei-
ten zu nutzen.

Wir werden nach Verabschiedung des Gesetzes
schnellstméglich darangehen, die Online-Ausgabe
von befristeten Fischereischeinen, des Urlauberfi-
schereischeins und der Fischereiabgabe mdglich zu
machen.

Zum Thema Ur lauber fischer eischeine: Die Neure-
gelungen ertffnen jetzt auch den Schleswig-Hol-
steinern einen erleichterten Zugang zum Angeln.
Ich denke, die bestehende Ungleichbehandlung zu
unseren Gésten aus anderen Bundeslandern und
dem Ausland wird jetzt sinnvoll beendet. Damit,
Herr Schroder, konnen wir insgesamt mehr Men-
schen an dieses schdne Hobby heranfihren. Ich
denke, dass sie dann auch Zulauf zu den Vereinen
und Verbénden bekommen.

Die Novelle eréffnet auch auf einem anderen Ge-
biet Gleichberechtigung: Zukinftig missen die Fi-
schereischeininhaber aus anderen Bundesléndern,
wenn sie hier in Schleswig-Holstein angeln, die
schleswig-holsteinische Fischereiabgabe zahlen.
Mit diesen Einnahmen konnen wir mehr flr den
Fischartenschutz tun, und es spricht in meinen Au-
gen auch nichts dagegen, wenn sich ale, die von
den guten Fischbestdnden, von den Angelmdglich-
keiten hier in Schleswig-Holstein profitieren, auch
an deren Erhalt beteiligen.

Der Fischartenschutz ist mir ein besonderes Anlie-
gen. Daher freue ich mich tber die verdnderten Re-
gelungen bei den standigen Fischereivorrichtungen.
Durch das Verbot der Errichtung neuer sténdiger
Fischereivorrichtungen und das Auslaufen der aten
Rechte, hier inshesondere der stationaren Aalfange,
kénnen entscheidende Verbesserungen fir den
Fischartenschutz, insbesondere fir den im Bestand
bedrohten européischen Aal, erreicht werden.

Abschliel3end mdchte ich noch auf den Tierschutz
eingehen. Die Anglerverbadnde werden sich sicher-
lich dartber freuen, dass das pauschale Verbot der
Lebendhélterung in Setzkeschern aufgehoben wird.
Das soll aber keinen Freibrief fir jegliche Lebend-
hélterung darstellen. Selbstversténdlich mussen die
tierschutzrechtlichen Vorschriften weiterhin beach-
tet werden. In einer Verordnung werde ich daher

den tierschutzgerechten Einsatz des Setzkeschers
noch naher regeln.

Tierschutzrechtlich ist Angeln in Deutschland nur
aus zwel Grinden zul&ssig: erstens zum Nahrungs-
erwerb und zweitens aus Hegegriinden. Das Angeln
von Fischen nur um des Fangens willens, das heil3t
um sie anschlief3end, eventuell nach einem Foto,
wieder zuriickzusetzen, ist tierschutzrechtlich nicht
zuldssig. Dies als Catch & Release bezeichnete
Form des Angelns ist in vielen anderen Staaten er-
laubt und eine tbliche Praxis. In Deutschland ist sie
es nicht. Da viele diese tierschutzrechtlich eindeuti-
ge Tatsache nicht kennen, wie die Diskussion in ei-
nigen Anglerforen zeigt, hate ich die Klarstellung
durch Aufnahme des Verbots ins Fischereigesetz
far richtig. Nicht mit Catch & Release verwechseln
sollte man das Zuriicksetzen von Fischen, fur die
keine sinnvolle Verwertungsmoglichkeit besteht.
Dasist weiterhin erlaubt.

Meine Damen und Herren, insgesamt bin ich der
Meinung, dass die Anderungen das Gesetz von in-
zwischen Uberflissigen Regelungen befreien, den
Fischartenschutz strken und an die aktuellen Ge-
gebenheiten anpassen. Sie tragen damit sowohl den
Nutzungsinteressen auf der einen Seite als auch den
Anspriichen des Arten-, Natur- und Tierschutzes
auf der anderen Seite ausgewogen Rechnung.

(Beifall bei CDU und FDP)

Préasident Torsten Geerdts:

Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldungen
liegen nicht vor. Ich schlief3e die Beratung.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung, zundchst Uber
den Gesetzentwurf der Fraktion der SPD, Drucksa-
che 17/35. Der Ausschuss empfiehlt, den Gesetz-
entwurf Drucksache 17/35 abzulehnen. Wer so be-
schlieffen mochte, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Das sind die Fraktionen von CDU, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Die Gegenprobe! -
Dasist die Fraktion der SPD. Enthaltungen? - Ent-
halten haben sich die Fraktionen DIE LINKE und
SSW. Ich stelle fest, dass der Gesetzentwurf damit
abgelehnt worden ist.

Wir kommen sodann zum Gesetzentwurf der Frak-
tionen von CDU und FDP, Drucksache 17/1069.
Ich lasse Uber den Gesetzentwurf in der vom Aus-
schuss empfohlenen Fassung abstimmen. Wer zu-
stimmen mochte, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Das sind die Fraktionen von CDU und FDP.
Gegenstimmen! - Das sind die Fraktionen von SPD,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, DIE LINKE und
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SSW. Ich stelle fest, dass der Gesetzentwurf ange-
nommen worden ist.

Ich schlief3e hiermit diesen Tagesordnungspunk.
Ich rufe jetzt Tagesordnungspunkt 9 auf:

Wahl des Beauftragten fur Flichtlings-, Asyl-
und Zuwander ungsfragen

Wahlvorschlag der Fraktionen von CDU, FDP,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und SSW
Drucksache 17/1876 (neu)

Zu diesem Tagesordnungspunkt begriifde ich auf der
Zuschauertribline den Kandidaten. - Herzlich will-
kommen, Herr Schmidt!

(Beifall)

Eine Aussprache ist nicht vorgesehen. Ich lasse
Uber den Wahlvorschlag abstimmen und schlage Ih-
nen hierfir eine offene Abstimmung vor. - Wider-
spruch sehe ich nicht. Dann werden wir so verfah-
ren.

Ich weise darauf hin, dass fir die Wahl nach
8 5 Abs. 1 des Gesetzes Uber den Beauftragten fur
Flichtlings-, Asyl- und Zuwanderungsfragen die
Mehrheit der Mitglieder des Landtages - das sind
48 Abgeordnete - erforderlich ist.

Wer dem Wahlvorschlag in der Drucksache 17/
1876 (neu) seine Zustimmung geben will, den bitte
ich um das Handzeichen. - Die Gegenprobe! -
Stimmenthaltungen? - Ich stelle fest, dass der
Wahlvorschlag mit den Stimmen der Fraktionen
von CDU, SPD, FDP, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN, DIE LINKE und SSW angenommen worden
ist.
(Beifall)

Damit ist Herr Stefan Schmidt einstimmig zum
neuen Beauftragten fur Flichtlings-, Asyl- und Zu-
wanderungsfragen gewahlt worden.

Sehr geehrter Herr Schmidt, ich begllckwinsche
Sie im Namen des gesamten Hauses zu Ihrer Wahl
und winsche lhnen viel Erfolg und Glick bei der
Arbeit. Wir freuen uns auf die Zusammenarbeit.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, damit haben wir den
ersten Teil unserer Landtagssitzung hinter uns. Wir
treten nun in die Mittagspause ein und sehen uns
um 15 Uhr wieder.

(Unterbrechung: 12:58 bis 15:01 Uhr)

Vizeprasidentin Dr. Gitta Trauernicht:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Sitzung ist
wieder ertffnet. Ich rufe den Tagesordnungspunkt
21 auf:

Bessere Kontrolle der Schusswaffen in Schles
wig-Holstein

Antrag der Fraktion des SSW
Drucksache 17/1874

Privaten Waffenbesitz reduzieren

Anderungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN
Drucksache 17/1904

Risiken bei privatem Waffenbesitz minimieren

Anderungsantrag der Fraktion DIE LINKE
Drucksache 17/1907

Wird das Wort zur Begriindung gewlinscht? - Das
ist nicht der Fall. Ich er6ffne die Aussprache. Das
Wort hat die Frau Abgeordnete und Fraktionsvor-
sitzende des SSW, Anke Spoorendonk.

Anke Spoorendonk [SSW]:

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Nach dem Blutbad in Winnenden, das ein 17-Jah-
riger mit den legalen Waffen seines Vaters anrich-
tete, wurde das deutsche Waffengesetz im Juli 2009
geandert. Kunftig sollten die kommunalen Waffen-
behdrden durch verdachtsunabhangige Kontrollen
Uberwachen, dass private Waffenbesitzer ihre
Schusswaffen ordnungsgemal? wegschlief3en. Jetzt,
zwei Jahre und eine Bundestagswahl spéter, ist wie-
der Alltag eingekehrt und Ruhe - zu viel Ruhe.

Aus der Antwort auf eine Kleine Anfrage unserer
Kollegin Silke Hinrichsen wissen wir, dass in
Schleswig-Holstein rund 74.000 Menschen circa
232.000 Waffen besitzen. Das ist eine sehr hohe
Zahl. Das Innenministerium konnte aber nicht sa-
gen, wie haufig die Waffenbehtrden auf Kreisebe-
ne die sichere Aufbewahrung von Waffen kon-
trollieren. Diesist bedenklich. Dabei deuten die uns
bekannten Zahlen stark darauf hin, dass die nach
Winnenden angekiindigte intensive, verdachtsunab-
hangige Kontrolle nicht erfolgt. In Libeck zum
Beispiel finden bei Gber 2.000 Waffenbesitzern 10
bis 15 angemeldete und unangemeldete Hausbe-
suche pro Monat statt. Das ist sogar viel im Ver-
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gleich zum Kreis Rendsburg-Eckernforde, wo bei
rund 10.000 Waffenbesitzern circa 50 Mal im Jahr
verdachtsabhéngig kontrolliert wird, oder zum
Kreis Plon, wo mehr as 4.000 Waffenbesitzer le-
ben und im Juli elf unangemeldet kontrolliert wur-
den. Noch besorgniserregender as die nackte Zahl
war das Ergebnis; Die Landrétin meldete anschlie-
end, dass man unter den EIf nur einen einzigen
fand, der seine Schusswaffe ordnungsgemal’ aufbe-
wahrte. Zwei bekamen die Note zufriedenstellend.
Bei den anderen fand die Waffenbehdrde zum Tell
geladene Waffen auf Kleiderschranken, in Regalen
und Abseiten. Einer hatte eine geladene Kurzwaffe
mit 14 Schuss in der Nachttischschublade. So etwas
ist natdrlich nicht nur dumm und fahrléssig, son-
dern eine regelrechte Bedrohung unserer Sicherheit,

(Beifall beim SSW und vereinzelt bel
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

denn die Waffen kénnen in die falschen Hande ge-
raten oder durch Wohnungseinbriiche in die Illega-
litét wandern.

Das Ploner Beispiel ist bei Weitem kein Einzelfall.
Deshalb fordert der SSW, dass dle Kreise und
kreisfreien Stadte intensiv und verdachtsunabhén-
gig die ordnungsgeméalle Aufbewahrung von
Waffen kontrollieren und dass die Landesregierung
als Kommunalaufsicht darauf drangt. Dass es dabei
nicht unbedingt am Willen der Behdrden mangelt,
ist uns bewusst. Der Deutsche Stédte- und Gemein-
debund hatte bereits 2009 davor gewarnt, dass die
Kommunen nicht in der Lage sein wirden, schéarfe-
re Kontrollen umzusetzen, weil das Personal knapp
ist. Der Bund ist an keine Konnexitat gebunden
und wird daftr von sich aus keine Mittel zur Verfi-
gung stellen.

Deshalb fordern wir die Landesregierung auf, sich
auf Bundesebene fir eine Waffensteuer einzuset-
zen, mit der direkt oder indirekt diese Kontrollen fi-
nanziert werden konnen.

(Beifall beim SSW und vereinzelt bel
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir haben auf die Forderung nach kommunalen
Aufwandsteuern verzichtet. Zum einen wirden sie
wegen vieler Ausnahmen wohl dazu fihren, dass
am Ende dlein die Sportschiitzen diese Steuer ent-
richten mussten. Das wére ungerecht. Zum anderen
wirde sie vermutlich zu hoch ausfallen. Die bisher
in Deutschland diskutierten Satze von rund 100 €
pro Waffe waren viel zu hoch angesetzt.

Vizeprasidentin Dr. Gitta Trauernicht:

Frau Abgeordnete, gestatten Sie eine Zwischenfra-
ge des Herrn Abgeordneten Kubicki?

Anke Spoorendonk [SSW]:

Ja, gern.

Wolfgang Kubicki [FDP]: Liebe Frau Kol-
legin Spoorendonk, habe ich Sie dahin ge-
hend richtig verstanden, dass dann auch die
Angehorigen der Bundeswehr und der Poli-
zei eine entsprechende Waffensteuer zu ent-
richten hétten?

- Lieber Herr Kollege Kubicki, ich werde Ihnen
gleich erzéhlen, was es damit auf sich hat. Dann
koénnen Sie sehen, ob damit Ihre Frage beantwortet
worden ist. Ich werde auch im Anschluss an meine
Rede die Ausschussiiberweisung beantragen, damit
wir solche Fragen weiter miteinander diskutieren
konnen.

Zum anderen - das gehort noch zur Frage der Waf-
fensteuer oder der kommunalen Aufwandsteuer -
wirde diese Steuer vermutlich zu hoch ausfallen.
Denn die bisher in Deutschland diskutierten Sétze
gingen von rund 100 € pro Waffe aus. Das war -
wie ich vorhin schon sagte - viel zu hoch. Es darf
nicht vom Geldbeutel abhangig gemacht werden,
ob sich jemand as Jager betétigt oder seinen
Schief3sport betreiben kann. Das ist auch klar.

Alternativ zu einer Waffenbesitzsteuer konnte auch
eine Waffensteuer beim Verkauf von Schusswaf-
fen erhoben werden.

(Beifall beim SSW)

Das Entscheidende ist, dass die Politik nach Ldsun-
gen sucht, um eine bessere Kontrolle zu finanzie-
ren. Deshalb - das sagte ich vorhin schon - beantra-
gen wir auch die Ausschussilberweisung unseres
Antrages.

Wir wissen, dass eine Waffensteuer alles andere als
populér ist, aber die Sicherheit der Menschen muss
hochste Prioritét haben. Die damit finanzierten
Kontrollen sind auch im Interesse der Schiitzenver-
eine, der Sportschiitzen und Jager, denn ihnen ist
ebenso daran gelegen, dass die schwarzen Schafe,
die fahrlassig handeln und die Regeln brechen, mit
einer Kontrolle rechnen missen. 2009 hat das Bun-
desinnenministerium die Einflihrung der verdachts-
unabhangigen Kontrollen in § 36 Waffengesetz da-
mit begriindet, das hohere Entdeckungsrisiko lasse
eine Verhaltensdnderung bei Waffenbesitzern
erwarten. Diese praventive Wirkung stellt sich aber
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natlrlich nur ein, wenn auch eine redistische Chan-
ce besteht, dass man kontrolliert wird.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Deutschland hat
eines der strengsten Waffengesetze der Welt, und
das ist gut so. Es niitzt aber nichts, wenn es nicht
umgesetzt wird. Ein solches Vollzugsdefizit kann
fur Menschen todlich sein, und deshalb muss dieses
Vollzugsdefizit behoben werden. Es geht uns nicht
darum, alle Waffenbesitzer zu verdéchtigen oder zu
bestrafen.

Vizeprasidentin Dr. Gitta Trauernicht:
Frau Abgeordnete!

Anke Spoorendonk [SSW]:

Ich komme zum Schluss, Frau Prasidentin. - Wer
aber eine potenziell tddliche Schusswaffe besitzt,
muss damit |eben, dass diese kontrolliert wird, und
sich mit einem geringen Beitrag an dem Aufwand
beteiligen, den im Ubrigen ale Steuerzahler dafir
tragen. Ich denke, dasist nur fair.

(Beifall bei SSW und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gitta Trauernicht:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, begrifien Sie mit
mir gemeinsam Schilerinnen und Schuler der
Kreisberufsschule Pinneberg und Mitglieder des
CDU-Ortsverbandes Pinneberg auf der Tribune. -
Herzlich willkommen!

(Beifall)

Fir die CDU-Fraktion hat nun Herr Abgeordneter
Werner Kalinka das Wort.

Werner Kalinka [CDU]:

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Gerade vor dem Hintergrund der schrecklichen
Amoklaufe von Erfurt, Winnenden und in Norwe-
genist klar, dass der Umgang mit Schusswaffen be-
sonderer Beobachtung und Sorgfalt bedarf.
Schusswaffen gehéren nur in sachkundige und zu-
verlassige Hande, und nur, wenn ein gerechtfertig-
tes Interesse daran besteht. Uber diese gemeinsa-
men Grundlagen gibt es Uberhaupt keine Differen-
zen.

Auch besteht Einigkeit darin, dass waffenrechtli-
che Vorschriften eingehalten und kontrolliert wer-
den mussen. Sie miissen auch praxistauglich sein,
denn es kann nur dann kontrolliert werden, wenn
der Waffeninhaberberechtigte auch zu Hause ist.

Das ist tagsiiber haufig nicht einmal der Fall, von
daher sind damit auch noch viele praktische Frage
verbunden. Ich habe grof3e Zweifel daran, dass sich
die Pléner Erkenntnisse von einigen Stunden ohne
Weiteres auf die Situation des ganzen Landes tber-
tragen lassen. Ich glaube, das muss man noch ein-
mal kritischer hinterfragen.

Wenn wir Uber den Antrag des SSW sprechen,
muss naturlich auch klar sein, dass darin ein grof3es
Problemfeld von Kriminalitét und Risiken im Zu-
sammenhang mit Schusswaffen ausgeklammert
wird. Das ist ndmlich der Schwarzmarkt, und das
sind die Strukturen der einfachen und organisier-
ten Kriminalitat. Dieses Feld will sich naturgeman
staatlichen Kontrollen entziehen, und ich meine,
dass auch hier ein stérkeres Hinsehen notwendig
ist. Mit Waffensteuer und nationalem Waffenre-
gister ist das aber nicht ohne Weiteres zu machen.
Deswegen schlage ich vor, dass wir darlber im
Ausschuss beraten, um dieses gemeinsam zu erér-
tern. Das gilt nattirlich auch fur die anderen beiden
Antrége, wobel ich den Kollegen von der LINKEN
natrlich nicht vorgreifen méchte. Aber dass kinf-
tig nur noch in rund um die Uhr bewachten Unter-
kunften Waffen gelagert werden kénnen, sollte man
vielleicht noch einmal kritisch hinterfragen.

Bel - in Anfuhrungsstrichen - legalen Waffen kann
eine noch intensivere Kontrolltétigkeit in den Krei-
sen und kreisfreien Stédten durchaus wiinschens-
wert sein. Bevor wir alerdings Uber Ziffer 1 des
Antrags beschlief3en, sollten wir dartiber nachden-
ken, Frau Kollegin Spoorendonk, ob wir zunéchst
nicht einmal den betroffenen Kreisen und kreisfrei-
en Stadten die Gelegenheit zur AuRerung geben,
wie sie es bisher in der Praxis gemacht haben, wel-
che représentativen Erkenntnisse sie haben und
welche Mdoglichkeiten sie angesichts der prakti-
schen Fragen sehen, dies selbst nachher umzuset-
zen. Ich kann also nur wiederholen: Das Urteil soll-
te nicht aufgrund der Pléner Erkenntnisse eines Ta
ges fur das ganze Land geféllt werden. Wir sollten
hier umfassender die Gelegenheit geben, sich zu
auldern.

Auch Ziffer 2 des SSW-Antrags - die Waffensteu-
er - ist nicht einfach zu bejahen, und sie ist auch
nicht unkritisch zu sehen. Die Landesregierung hat
bereits in der Antwort auf die Kleine Anfrage von
Silke Hinrichsen auf die verfassungsrechtlichen
Probleme hingewiesen. Selbst wenn man auf Bun-
desebene das Steuerrecht @ndern wirde, missten
wir schon genau sagen, was wir mit einer Waffen-
steuer bewirken und wen wir damit treffen wollten.
Und wir miissen sagen, was sie niitzt und was an
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Sicherheitsgewinn konkret dabei herauskdme. In
der Anlage zur Polizeilichen Kriminalstatistik von
2010 ist zu lesen, dass von circa 221.000 Straftaten
bei 386 mit einer Schusswaffe gedroht wurde, und
dass esin 309 Félen dazu kam, dass auch geschos-
sen wurde. Ein  Schwerpunkt sind aso
Raubdelikte. Ob eine durch eine Waffensteuer fi-
nanzierte stérkere Kontrolle legaler Waffen in die-
sem Umfeld Uberhaupt Wirksamkeit entfalten kann,
erscheint mir sehr fraglich. Herr Kollege Kubicki,
ich glaube, wir kbnnen es schon verneinen.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)

Ich denke, dass man damit keine Wirkung in die-
sem Feld erzeugen wird.

Wen wir alerdings mit einer Waffensteuer treffen,
ist auch klar: Es sind Tradition und Ehrenamt in
Schleswig-Holstein, denen wir eine Erschwernis
bereiten wirden. Es gibt in Schleswig-Holstein
rund 18.000 J&ger. Es gibt in jedem Kreis Schit-
zenvereing, in denen Tausende Mitglieder organi-
sert sind - in der Regel 2.000 bis 3.000 in den
Schitzenvereinen. Sogar in der Landeshauptstadt
Kiel haben wir rund 1.600 Sportschitzen.

(Jirgen Weber [SPD]: Was heildt hier sogar?)

Wer wissen méchte, was Brauchtum und Tradition
bedeuten, der sollte sich dort einmal kundig ma-
chen und ein verniinftiges Schiitzenfest besuchen.
Wenn wir die Menschen, die diese Tradition leben,
mit einer Waffensteuer belasten wirden, wirden
wir genau die Falschen treffen.

(Vereinzelter Beifall bei der CDU)

Deshalb muss man auch diesen Aspekt sehr ernst-
haft in die Betrachtung einbeziehen und dort Vor-
behalte haben.

Zu Ziffer 3 des SSW-Antrags ist zu sagen, dass es
der gewlinschten Aufforderung an die Landesregie-
rung nicht bedarf. Das hat die Landesregierung be-
reits in der eben zitierten Antwort auf die Kleine
Anfrage von Silke Hinrichsen deutlich gemacht. Es
ist vorgesehen, dass die Polizeien des Bundes und
der Lander Zugriff auf das NWR erhalten. Dies
wird von der Landesregierung unterstiitzt.

Zusammenfassend sollten wir sorgféltig dartber
diskutieren, welche Moglichkeiten es wirklich gibt
und welche Erkenntnislagen wir haben. Dies ist
aber kein Thema der Waffenlobby und kein Thema,
mit dem man organisierter Kriminalitat zu Leibe
ricken konnte. Wir mussen sorgsam bedenken,
dass wir nicht digjenigen, die sich in guter Absicht

in ihrer Freizeit mit einer Waffe beschaftigen, am
falschen Punkt treffen. Das miissten wir mit einbe-
ziehen. Insofern sollten wir im Ausschuss iber die-
se Themen in Ruhe und Sorgfalt diskutieren.

(Beifall bei CDU und FDP)

Vizeprasidentin Dr. Gitta Trauernicht:

Fir die SPD-Fraktion hat Herr Abgeordneter
Dr. Kai Dolgner das Wort.

Dr. Kai Dolgner [SPD]:

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Mit der letzten Verscharfung des Waffenrechtes
2009 wurden verdachtsunabhangige Kontrollen
der sicheren Aufbewahrung von Waffen und Muni-
tion ermdglicht. Die mussen Ubrigens schon seit
2003 nach § 36 Waffengesetz getrennt aufbewahrt
werden.

Zweifellos geht von einer unsachgeméal3en Aufbe-
wahrung eine erhebliche Gefahr aus. Das hat nat(ir-
lich nicht nur der anlassgebende Amoklauf von
Winnenden gezeigt. Bei der Kontrolle der Umset-
zung scheint es alerdings einige Probleme zu ge-
ben, wenn man die Zahlen glauben darf, die in der
Presse stehen. Wenn im Kreis PIon - esist Ubrigens
interessant, dass wir nicht vom Kreis Plon auf das
restliche Land schlief3en sollen, Herr Kollege Ka-
linka, dass ich das noch einma horen wirde von
lhnen! - bei 4.832 Waffenbesitzern elf Kontrollen
stattgefunden haben, bedeutet das rechnerisch, dass
man in 440 Jahren mit einer Kontrolle zu rechnen
hat. Nun wird sicherlich keine jahrliche Kontrolle
notwendig sein.

(Zuruf)

- Nein, wird sie nicht. Wer sich ein- oder zweimal
als zuverlassig gezeigt hat, wird nicht drei oder vier
Jahre spéter plétzlich ausrasten, jedenfalls nicht in
meinem Menschenbild. In IThrem mag das so sein.

(Zuruf des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[FDP)])

- Hundertprozentige Sicherheit kann es in einer ei-
nigermal3en freien Gesellschaft sowieso nie geben,
von dem Gedanken sollten wir uns einmal verab-
schieden.

(Beifall der Abgeordneten Birgit Herdejtr-
gen [SPD] und Christopher Vogt [FDP])

Aber die Kontrollwahrscheinlichkeit sollte natiir-
lich ausreichend hoch sein, um die Lenkungswir-
kung, die man damit erzielen will, auch wirklich zu
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entfalten, dass man zumindest innerhalb einer nor-
malen Lebenserwartung einmal mit einer Aufbe-
wahrungskontrolle rechnen muss, vielleicht auch
gern zwei- oder dreimal.

Es kann eigentlich nicht sein, dass die Kontroll-
dichte so gering ist. Aber da die Kreise und kreis-
freien Stadte das als Untere Landesbehtrde ma-
chen, gehe ich davon aus, dass der Herr Innenmini-
ster gleich noch zu dem Punkt Stellung nehmen
will.

Eine andere Frage ist alerdings, wie diese Kontrol-
len zu finanzieren sind. Da komme ich zu Punkt 2
des SSW-Antrags. Der Versuch, eine kommunale
Aufwandsteuer einzufthren, ist Gbrigens nicht nur
aus den von der Kollegin gerade eben vorgetrage-
nen Griinden gescheitert, sondern es gibt ganz klare
rechtliche Bedenken, ob Uberhaupt eine kommunale
Aufwandsteuer rechtlich begriindet sein kann. Dazu
muss es namlich einen entsprechenden Konsum-
aufwand geben.

(Zuruf der Abgeordneten Anke Spoorendonk
[SSW])

- Entschuldigung, dann habe ich das Uberhort. Der
Konsumaufwand ist bei Waffen noch nicht so nach-
gewiesen. Das wissen Sie auch. Deswegen schlagen
Sie folgerichtig eine bundesweite Waffensteuer vor.

Nun ist das mit den Steuern so eine Sache. Die vidl-
zitierte Schaumweinsteuer, die 1902 eingefuhrt
worden ist, ist ndmlich nicht nur zur Flottenfinan-
zierung eingefiihrt worden, sondern - das sage ich
als Kanaanrainer - auch zur NOK-Finanzierung.
Die 420 Millionen € pro Jahr konnten wir fir den
Nord-Ostsee-Kanal gut gebrauchen. Ich glaube, wir
konnten uns viele Debatten hier schenken. Ich glau-
be nur, dass sich Herr Schauble auf diese Argumen-
tation nicht einlassen wird, denn eine Steuer ist
nicht zweckgebunden. Selbst wenn man sie ein-
fuhrt, heil3t das noch lange nicht, dass die Kommu-
nen das Geld tatsichlich bekommen, um die Kon-
trollen durchfiihren zu kénnen.

Wir sollten uns also davor hiiten, fir jede staatliche
Kontrollaufgabe eine Extra-Steuer einfihren zu
wollen. Gibt es demnéachst eine Grenzkontrollsteuer
fr Reisgpassinhaber, eine Fahrradbeleuchtungs-
kontrollsteuer fir Radbesitzer?

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Ist das ein Vor-
schlag der SPD? - Heiterkeit)

Wenn die Kommunen die ihnen Ubertragenen Auf-
gaben nicht wahrnehmen konnen, zeigt das fur uns
zweierlei: Erstens brauchen wir endlich ein bun-
desweites Konnexitatsprinzip, schliefdlich hat

auch hier wieder der Bund die Musik bestellt, ohne
dafUr zu bezahlen.

Zweitens mussen wir das FAG in ein kommunales
L eistungsgesetz weiterentwickeln, das alle Finanz-
beziehung sowie die damit verbundenen Aufgaben
transparent und nachvollziehbar regelt. Fir diesen
Fall wirde das bedeuten, dass dann der Leistungs-
umfang und das Finanzierungsvolumen der Aufbe-
wahrungskontrolle zu regeln ist.

Der letzte Punkt im SSW-Antrag ist eigentlich eine
Selbstverstandlichkeit. Nattrlich missen die Poli-
zeibeamten wissen, bevor sie zu einem Einsatzort
fahren, ob sich eventuell Schusswaffen im Haus be-
finden. Nicht erst seit der KFN-Studie zur Gewalt
gegen Polizeibeamte wissen wir, welches hohe ge-
sundheitliche Risiko Polizeibeamte vor allem im
Einsatz im Streifendienst - gerade bei hauslichen
Einsdtzen - sowieso schon eingehen. Wozu sollte so
ein Register auch nitzen als zur Gefahrenabwehr.
Nur wenn ich richtig informiert bin, sieht das Regi-
ster das langst vor. Mit anderen Worten: Esist zwar
gut, dass der SSW das noch einmal bekréaftigt, aber
wie ich Ihnen dargestellt hatte, wére es sonst voll-
kommen zweckfrei, ein bundesweites Register zu
schaffen, denn auf der anderen Seite hat man auch
noch Datenschutzbelange, die man hier aus Grin-
den der Gefahrenabwehr zurtickstellt.

(Beifall der Abgeordneten Ingrid Brand-
Hickstadt [FDP] - Anke Spoorendonk
[SSW]: Das wichtige Wort ist gewéhrleis-
tenl)

Wir sollten bei der ganzen Diskussion nicht verges-
sen, dass trotz der spektakuléren und zweifellos tra-
gischen Félle die grofite Bedrohung nicht von den
legalen Waffen und ihren Besitzern ausgeht,

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bel der
SPD)

die fast ausschliefdich umsichtige Sportschitzen
und Jager sind. Der Tag, an dem kriminelle
Rockerbanden ihre illegalen Waffendepots be-
hordlich kontrollieren lassen, dirfte wohl in noch
weiterer Ferne liegen, as dass ein Pléner damit
rechnen muss, verdachtsunabhéngig kontrolliert zu
werden.

(Beifall bei der SPD)

Bel illegalen Schusswaffen hilft kein Register,
sondern nur ordentliche Ermittlungsarbeit. DafUr
brauchen wir entsprechendes Personal bei der Poli-
zei und den Staatsanwaltschaften. Der Kollege Ku-
bicki wird vielleicht nicht mehr klatschen, wenn ich
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sage: Wir brauchen aber ordentliche Steuersitze
und -grundlagen,

(Beifall des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[FDP))

die die notwendigen staatlichen Aufgaben entspre-
chend finanzieren. Wir brauchen kein Wirrwarr aus
fragwirdigen Einzelsteuern, die genauso sinnvoll
sind wie die Steuer zur Finanzierung der Kriegsma-
rine.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der
FDP)

Vizeprasidentin Dr. Gitta Trauernicht:

Fir die FDP-Fraktion hat Herr Abgeordneter Gerrit
Koch das Wort.

Gerrit Koch [FDPJ:

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine lieben Damen
und Herren! Herr Dr. Dolgner, dass ich das noch
einmal erleben durfte. Sie haben ins Schwarze ge-
troffen. Ich darf Ihre Rede noch um einige Worte
erganzen.

(Zurufe)

- Das fiele unter verbotenen Waffenbesitz, denn ich
glaube, Sie haben keinen Waffenschein. Im Ernst:
Ich darf die Rede meines erkrankten Kollegen Jens
Dankert hier vortragen, dem ich von dieser Stelle
aus noch einmal gute Besserung wiinsche.

(Beifal)

In den vergangenen Jahren wurde die Aufmerksam-
keit der Offentlichkeit immer wieder auf das Pro-
blem des Missbrauchs von Waffen gelenkt. Ein
Beispiel dafir ist der Amoklauf an Schulen in Er-
furt, Emsdetten und Winnenden und zuletzt auch
aulerhalb Deutschlands beim Massaker in Odlo.
Parallel dazu fand eine breite 6ffentliche Diskussi-
on Uber die Mdéglichkeiten zur weiteren Einschrén-
kung des Waffenbesitzes in Deutschland und die
Maoglichkeiten der Behorden zur Kontrolle des
Waffenbesitzes statt. Es wurde eine ganze Reihe
von Anderungen des Waffenrechts beschlossen.
Unter anderem wurden die Bestimmungen zur Auf-
bewahrung von Schusswaffen verschérft. Versto-
3e dagegen wurden zur Straftat erklart. AufRerdem
wurden die Kontrollen der Waffenaufbewahrung
deutlich ausgeweitet.

Der SSW fordert in seinem Antrag verschiedene
MalRnahmen zur Kontrolle des Waffenbesitzes in
Schleswig-Holstein, die bereits zum Teil den der-

zeitigen Zustand darstellen, beziehungsweise von
der Landesregierung vorgesehen sind. Wir haben
dies schon gehort. Gefordert wird in diesem Antrag
nicht nur eine intensive Kontrolltétigkeit der Waf-
fenbehdrden, welche die Landesregierung sicher-
stellen soll. Ich bin davon Uberzeugt, dass die Kon-
trolle der Waffenaufbewahrung bei den Kreisen
in den besten Handen ist und von diesen insgesamt
verantwortungsvoll organisiert und durchgefihrt
wird, ohne deren personelle Mdglichkeiten zu Uber-
fordern. Den Zusammenhang mit den 400 Jahren
pro Waffenbesitzer miissen Sie mir noch eéinmal er-
kléren. Ich bin kein Mathematiker, aber ich komme
auf etwas geringere Zahlen. Das ist eine spannende
Betrachtung.

Es muss betont werden, dass die Waffenbehdrden
zunehmend von ihrem Recht Gebrauch machen, die
Aufbewahrung auch ohne einen konkreten Ver-
dacht vor Ort zu kontrollieren. Die FDP sieht jeden-
falls keinen Anlass fur weitergehende Mal3nahmen
der Landesregierung.

Der SSW fordert auch die Einfuhrung einer bundes-
weiten Waffensteuer, die nach seiner Ansicht zur
Finanzierung der Kontrollen beitragen soll. Nun
ist es grundsétzlich keine schlechte Idee, die Verur-
sacher eines zusétzlichen Aufwandes fir die Ver-
waltungen auch flr entstehende K osten aufkommen
Zu lassen.

(Beifall
[SSW])

- Herr Harms, der Beifall hort auf, wenn ich sage:
Das Innenministerium hat jedoch bereitsin der Ant-
wort auf eine Anfrage der SSW-Abgeordneten Sil-
ke Hinrichsen, der ich auch gute Besserung win-
sche, vor wenigen Wochen klargestellt, dass die Er-
hebung einer kommunalen Aufwandsteuer fur
Waffenbesitzer unzuléssig und verfassungsrecht-
lich nicht durchsetzbar anzusehen ist.

(Zuruf der Abgeordneten Anke Spoorendonk
[SSW])

- Ja, ich kann das lesen. Vidlleicht wére es ange-
bracht, vor dem Einbringen eines Antrags in den
Landtag die Antworten auf vorherige Anfragen an
die Landesregierung zum selben Thema zu wrdi-
gen und sich so zunéchst eine entsprechende Infor-
mationsbasis fur die Formulierung des Antrag zu
verschaffen.

(Zuruf der Abgeordneten Anke Spoorendonk
[SSW])

- Doch, liebe Kollegin Spoorendonk. Im Ubrigen
steht die FDP fur Steuervereinfachungen. Wir

des Abgeordneten Lars Harms
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wollen keine Sondersteuern einfdhren, erst recht
keine Waffensteuer.

(Beifall bei der FDP)

Meine Damen und Herren, ich halte ich es - mit
Verlaub - schlichtweg fur Gbertrieben, mehr als
74.000 Schleswig-Holsteiner unter Generalver-
dacht zu stellen, die ganz lega eine Waffe besit-
zen, um damit ihren Hobbys im Bereich des
Schiel3sports oder der Jagd nachzugehen, und die
ihre Waffen ordnungsgemad nutzen und lagern,
wahrend einige wenige gegen die strengen Vor-
schriften zur Waffenaufbewahrung verstof3en. So
liegen aus Niedersachsen beispielsweise Zahlen
vor, die besagen, dass nur etwa 2,5 % der kontrol-
lierten Waffenbesitzer bei der Aufbewahrung gegen
das Waffengesetz verstiel3en. Die EinfUhrung einer
solchen Steuer wirde wohl kaum mehr Sicherheit
flr die Birger unseres Landes bedeuten, dafiir aber
ganz sicher mehr burokratischen Aufwand und eine
unnétige Belastung fur ale Waffenbesitzer im Lan-
de.

(Beifall bei der FDP)

Schliefdlich fordern Sie noch, dass die Landesregie-
rung einen schnellen Zugriff der Landespolizel auf
das im Aufbau befindliche nationale Waffenregi-
ster gewdhrleisten moge. Diesem Vorschlag kann
ich nur zustimmen, denn selbstverstandlich haben
Polizisten im Lande ein berechtigtes und hohes In-
teresse daran, sich bereits bei der Anfahrt zu einem
Einsatzort darUber zu informieren, ob vielleicht
Waffen angetroffen werden konnen beziehungswei-
se am Einsatzort aufbewahrt werden. Leider brin-
gen Sie mit diesem Punkt jedoch keinen neuen Vor-
schlag in die Diskussion, sondern greifen lediglich
die Position des Innenministeriums und der Landes-
regierung auf. Dabei bleibt es dann auch.

Meine Damen und Herren, wir miissen uns immer
bewusst sein, dass es auch mit den besten Kontrol-
len eine absolute Sicherheit nicht geben wird. Ein
Restrisiko, dass Waffen in die falschen Hande ge-
langen, bleibt erhalten, zumal die grofite Gefahr
nicht von den Besitzern legaler und angemeldeter
Waffen ausgeht, sondern vielmehr von illegalen
Waffen, die in Schleswig-Holstein in nicht zu be-
ziffernder Anzahl im Umlauf sind. Ich glaube auch
nicht, dass alle diese Besitzer illegaler Waffen nun
zu den Amtern dréngen, um Steuern zu bezahlen.
Ich denke, wir werden dieser Besitzer leider nicht
habhaft werden, zumindest nicht auf diesem Wege.
Es gibt noch eine Menge zu bedenken. Das Weitere
besprechen wir dann in dem zustandigen Aus-

schuss. Ich vermute, das ist der Innen- und Rechts-
ausschuss.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU - Unruhe)

Vizeprasidentin Dr. Gitta Trauernicht:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, mit der Aufmerk-
samkeit ist das so eine Sache. Der Geréuschpegel
ist relativ hoch.

(Unruhe - Glocke der Prasidentin)

Es herrscht eine grof3e Unruhe. Ich bitte Sie zu
Uberprifen, ob die Gespréche, die Sie fuhren, még-
licherweise aulRerhalb des Plenarsaals gefihrt wer-
den konnen. Esist fir die Redner sehr schwer, hier
Zu sprechen.

Ich rufe nun Herrn Abgeordneten Flrter von der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf.

Thorsten Firter [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Die Amoklaufe der letzten Jahre und aktu-
el zuletzt in Odo, die allesamt mit legal erworbe-
nen Waffen begangen wurden, geben uns Anlass,
erneut Uber die Ausgestaltung des Waffenrechts
nachzudenken. Die Kontrollen und die Frage, wie
Waffen aufbewahrt werden, sollten wir in diese Be-
trachtung einbeziehen. Daher bin ich dem SSW
dankbar, dass er diese Initiative in diesen Landtag
eingebracht hat. Ich vermute, dass die Ereignisse in
Oslo dafur der Anlass gewesen sind.

(Beifall beim SSW und vereinzelt bel
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir sollten uns dariiber unterhalten, auch wenn die
Rechtsmaterie, in der wir uns bewegen, sich Uber-
wiegend im Bereich des Bundesrechts liegt.

Dieser Punkt ist wichtig: Eine umfassende Sicher-
heit wird es nicht geben, diese kdnnen wir nicht ga-
rantieren. Selbst wenn wir das Waffenrecht immer
weiter optimieren, konnen wir nicht ausschlief3en,
dass es unter bestimmten V oraussetzungen doch zu
einer Benutzung von Waffen kommt. Ich sage aber
deutlich: Wir mussen immer das Bestmogliche tun.
Wir mussen immer tun, was wir tun konnen. Die
Binsenweisheit, dass wir keine absolute Sicherheit
erreichen, entbindet uns also nicht von der Pflicht,
stets zu Uberprifen, wie wir die Sicherheit noch
weiter erhbhen kdnnen.

(Beifal beim SSW und vereinzelt bel
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Das darf keine Entschuldigung dafir sein, diese
Nachjustierung nicht vorzunehmen. Der Umstand,
dass die Bedrohung durch illegale Waffen im
Rahmen der Kriminalitét sehr viel grofer ist als die
Bedrohung, die von legalen Waffen ausgeht, ist mit
Bezug auf die Frage nach der Anzahl der Men-
schen, die davon betroffen sind, wichtig. Das eine
Zu tun, bedeutet aber nicht, das andere zu lassen.
Natirlich muss und wird es weiterhin die Bekamp-
fung von Kriminalitat geben. Waffen muissen ein-
gesammelt werden, und es muss auch Ausstiegs
programme geben, wie sie viele Kommunen im-
mer wieder durchfiihren. Das entbindet uns jedoch
nicht von der Pflicht, zu gucken, was wir noch
mehr tun kénnen.

Es gibt das Phanomen, dass eine vorhandene Waffe
in spontaner Wut benutzt werden kann, und zwar
gar nicht unbedingt von demjenigen, der fur die
Waffe verantwortlich ist, sondern zum Beispiel von
dessen Kindern und Verwandten oder moglicher-
weise auch von einem Eindringling. Dasist ein Pro-
blem. Daher hilft es auch nicht, mit dem Argument
zu kommen, wir wirden Jager und Sportschiitzen
unter Generalverdacht stellen. Selbst dann, wenn
wir garantieren konnten, dass jeder Jager und jeder
Sportschitze in Schleswig-Holstein solide ist und
auf seine Waffen aufpasst, bedeutet das noch nicht,
dass wir nicht doch ein Problem damit haben kénn-
ten, dass jemand anderes sich dieser Waffen be-
méchtigt, sie benutzt und damit grofes Unheil an-
richtet.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Auch wenn wir die Stof¥richtung des Antrags des
SSW unterstiitzen, sagen wir: Wir miissen uns auch
die Frage der Trennung von Munition und Waf-
fen noch einmal stellen. Herr Dr. Dolgner, Sie ha
ben darauf hingewiesen, dass diese Trennung als
Grundsatz bereits festgeschrieben ist. Fir mich als
Jurist ist es jedoch so: Wo ein Grundsatz ist, da ist
auch schon die Ausnahme.

Es gibt immer noch ein Schlupfloch, sodass man
Waffen unter bestimmten Voraussetzungen zusam-
men mit Munition in der Privatwohnung unterbrin-
gen kann. Das ist ein Punkt, bei dem wir meines Er-
achtens weitergehen und fur eine zusétzliche Tren-
nung eintreten mussen, damit in Privatwohnungen
Waffen und Munition nicht mehr zusammen aufbe-
wahrt werden.

Ich gebe zu, dass das eine Belastung sein kann. Es
waére unredlich, das in Abrede zu stellen. Natirlich
kann das fur Sportschitzen und Jéger eine zusétzli-
che Bélastung sein. Ich glaube aber auch, dass die

meisten Jager und Sportschitzen, die sehr verant-
wortungsvoll mit ihren Waffen umgehen, das ak-
zeptieren wirden; denn sie wissen, dass sie diese
Waffen fir einen bestimmten Zweck benutzen. Sie
benutzen sie fir den Sport. Sie benutzen sie fur die
Auslibung der Jagd. Sie erflillen damit auch eine
gesellschaftliche oder sportliche Funktion. Ich bin
davon Uberzeugt, dass sie diese zusétzliche Biiro-
kratie akzeptieren wirden, weil sie wissen, dass
das die Sicherheit erhoht, Gbrigens nicht nur ihre ei-
gene Sicherheit, sondern auch die Sicherheit der
Leute, die sie umgeben. Ich glaube, dasist der rich-
tige Weg.

Mit der Steuer, die der SSW vorschlagt, wird der
Weg in die richtige Richtung gewiesen, und zwar
aus zwel Grunden. Zum einen hat jede Steuer ein
ordnungspolitisches Moment. Wenn die Waffe im
Schrank eine jahrlich zu entrichtende Steuer verur-
sacht, dann fragt man sich natirlich schon, ob man
diese Waffe wirklich braucht. Wenn jemand bei-
spielsweise funf oder zehn Waffen zu Hause im
Schrank hat, diese aber gar nicht alle nutzt oder
nicht nutzen muss und jetzt eine jahrliche Steuer
pro Waffe bezahlen muss, dann wird er sich nattir-
lich fragen, ab er die Anzahl der Waffen nicht redu-
zieren kann. Das ist einer der Grinde dafir, wes-
halb die Steuer sinnvoll sein kann.

Zum anderen pfeifen die Kommunen, die diese
Kontrollen Ubernehmen sollen, aus dem letzten
Loch und bendtigen unbedingt Finanzmittel. Die
Waffensteuer kann ein Weg sein, um diesen finan-
zZiellen Problemen zu begegnen. Das werden wir im
Innen- und Rechtsausschuss diskutieren.

Vizeprasidentin Dr. Gitta Trauernicht:

Erlauben Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abge-
ordneten Hamerich?

Thorsten Fiirter [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Ja, mit grof3em Vergnigen.

Hartmut Hamerich [CDU]: Herr Kollege
Farter, welche Auswirkungen hat die Anzahl
der Waffen auf die Unterbringung? Unab-
hangig davon, ob ein Jager oder ein Sport-
schiitze zehn Langwaffen oder zwei Kurzfeu-
erwaffen hat, sind diese so sicher aufzube-
wahren, dass kein Fremder die Mdglichkeit
hat, an diese Waffen heranzukommen. Wel-
chen Einfluss hat die Anzahl der Waffen dar-
auf? Das bringt doch wirklich nichts. Mit der
Steuer kann man sicherlich dazu beitragen,
dass der eine oder andere weniger Waffen
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hat. Die Gefahr geht doch von einer Waffe
genauso aus wie von zehn Waffen.

Vizeprasidentin Dr. Gitta Trauernicht:

Herr Abgeordneter Hamerich, die Frage ist ange-
kommen.

Thorsten Firter [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

- Es sind zwei Momente. Dies ist zum einen der
Aspekt der Sicherheit. So steigt die Schwelle an
fur Privathaushalte, Waffen zu halten, die mogli-
cherweise gar nicht bendtigt werden. Dies betrifft
zum anderen das Instrument der Finanzausstat-
tung der Kommunen. Man muss Mittel und Wege
finden, um den Kommunen die Waffenkontrolle zu
ermoglichen. Dabei spielt das natirrlich eine Ralle.
Je mehr Waffen zur Verfligung stehen, umso gréfer
ist natirlich der Kontrollaufwand. Es reicht nicht
aus, einfach den Schrank zu 6ffnen und zu prifen,
ob alle Waffen da sind. Vielmehr muss genau ge-
schaut werden, ob genau die Waffen da sind, die
der Betreffende auch haben darf. Das ist mit einem
erhdhten Aufwand verbunden. Deshalb ist es ge-
rechtfertigt, dass der Besitz einer héheren Anzahl
von Waffen zu einer hdheren Steuerzahlung ver-
pflichtet.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gitta Trauernicht:

Fir die Fraktion DIE LINKE hat Herr Abgeordne-
ter Heinz-Werner Jezewski das Wort.

Heinz-Werner Jezewski [DIE LINKE]:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Sprache ist verréterisch. Herr Kollege Kalinka, Sie
sprachen davon, nicht digjenigen zu strafen, die
sich in guter Absicht mit der Waffe treffen. Ich
weil3 nicht, ob es einem wichtig ist, ob man in guter
oder schlechter Absicht von einer Waffe getroffen
worden ist.

(Christopher Vogt [FDP]: Es kann nicht jeder
Schriftsteller sein!)

- Genauso ist es, Herr Kollege.

Sprache fuhrt aber auch bei uns zu Schwierigkeiten.
Ich flge eine redaktionelle Anderung in unseren
Antrag ein, die Griine und SSW sicherlich auch un-
terstitzen werden. Uns geht es naturlich um priva-
te Waffen. Wir méchten keineswegs, dass Polizei-
und Bundeswehrwaffen zukinftig bei den Schit-

zenvereinen gelagert werden, auch wenn diese rund
um die Uhr bewacht werden.

(Gerrit Koch [FDP]: Panzer!)

Ich finde diese Debatte hochinteressant und span-
nend; denn damit werden in aler Deutlichkeit die
Folgen der hirn- und sinnlosen Kiirzungspolitik der
vergangenen zwei Jahre aufgezeigt. Die Kontrolle
von Waffenbesitzern ist momentan eine kommu-
nale Aufgabe. Die Kommunen aber dchzen seit
Jahren unter den Folgen immer schérfer werdender
Finanzknappheit. Hier fehlt es an Geld, dort kbnnen
Aufgaben gar nicht mehr wahrgenommen werden.
Dann soll jetzt auch noch die personell anspruchs-
volle Waffenkontrolle durchgeftihrt werden, ob-
wohl doch schon lange kein Personal mehr dafur
vorhanden ist. Ich glaube nicht, dass in einem
Kreis, in dem es Uber 4.000 Waffen gibt, ohne
Grund nur zehn Kontrollen durchgefiihrt werden.
Den Kreisen ist sehr wohl bewusst, welches Risiko
in den Schranken liegt.

In diesem Bereich gibt es vordergriindig kaum ge-
setzgeberischen Handlungsbedarf. Dabei bin ich
mir ausnahmsweise einma mit jemandem einig,
mit dem ich mir sonst fast nie einig bin, némlich
mit Wolfgang Schauble, der - damals noch as In-
nenminister - nach dem Amoklauf von Winnenden
gegenuber dem Deutschlandfunk sagte, gesetzliche
Verscharfungen hétten den Amoklauf nicht verhin-
dern konnen. Die in Deutschland geltenden Aufla-
gen zum Waffenbesitz seien sehr streng. Der
Amoklauf wére auch bel Einhaltung dieser Aufla-
gen zu verhindern gewesen. Es ist also eine Frage
der Kontrolle.

Ebenfalls sehr deutlich wurde nach diesem furcht-
baren Ereignis Rainer Wendt, Vorsitzender der
Deutschen Polizeigewerkschaft, der sagte, jede
Pommesbude in Deutschland werde deutlich stren-
ger geprift als der Umgang mit Waffen. Nur mit
scharferer Aufsicht liefRen sich Missbrauch oder
Nachlassigkeiten aufdecken. Das erfordere zwar
mehr Personal bel den Behorden, aber in diesen
Bereich investiertes Geld sei gut angelegt.

Dem mdchte ich lediglich die Frage hinzuzufiigen,
warum es Uberhaupt notwendig ist, dass Privatper-
sonen Tétungsinstrumente bel sich zu Hause aufbe-
wahren.

DIE LINKE setzt sich seit Langem fir ein grund-
sétzliches Verbot der privaten Aufbewahrung von
Schusswaffen ein. Wir streiten fir eine Welt ohne
Waffen und fangen damit in Schleswig-Holstein an.
Wir finden, die Waffentradition ist eine Tradition,
die Schleswig-Holstein gar nicht braucht.
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(Beifall bei der LINKEN)

So lange dies aber politisch nicht durchzusetzen i,
well Ewiggestrige an der Regierung sind, so lange
maochten wir wenigstens erreichen, dass nicht die
Allgemeinheit die Kosten tragen muss, die einige
wenige Waffenliebhaber verursachen. All das be-
tréfe aber die Bundesgesetzgebung. Das weil ich
auch. Wir mussen vor Ort die sichere Aufbewah-
rung von privaten Waffen unter den derzeitigen Be-
dingungen bestmdglich organisieren.

Der erste Schritt dabei ist, dass die Landesregierung
klare Anweisungen an die Kommunen gibt, in wel-
chen Absténden Waffenbesitzer zu kontrollieren
sind und wie VerstoRe gegen bestehende Vor-
schriften zu ahnden sind. Ich halte eine mindestens
jahrlich durchzufthrende Prifung fir angemessen.

(Beifall bei der LINKEN)

Zudem mussen Waffenbesitzer regelméidig auf ih-
re korperlichen und vor alen Dingen auch auf ihre
geistigen  Fahigkeiten zum Umgang mit
Schusswaffen Uberpriift werden. Was fir Piloten
recht ist, muss fur Waffenbesitzer billig sein. Auch
in diesem Bereich ist eine jahrliche Prifung
durchaus angemessen.

Naturlich dirfen die Kosten fir diese Kontrollen
nicht bei den notleidenden Kommunen verble ben.
Sie sind aus dem Landeshaushalt zu bestreiten.
Deshalb wére es der nachste Schritt, eine Abgabe
fur Waffenbesitzer einzufiihren, mit der diese Kon-
trollen und Uberpriifungen in ausreichender Anzahl
und mit entsprechender Fachkenntnis gegenfinan-
ziert werden.

Nimmt man die Zahlen aus der Antwort auf die
Kleine Anfrage, die ich der Landesregierung ge-
stellt habe, so kommt man bei Uberschl&giger Rech-
nung auf eine Abgabe von circa 1.000 € pro Jahr
und Waffe, damit die Kommunen ausreichend Per-
sonal fur diese anspruchsvolle Aufgabe einstellen
konnen.

Da wir aber ale wissen, dass diese Landesregie-
rung zu solchen Schritten niemals die Kraft aufbrin-
gen wird, bleibt mir nur, an die kommunaen Ge-
bietskorperschaften zu appellieren. Die Kontrolle
von Schusswaffen und deren Besitzer ist keines-
wegs eine lastige Pflicht. Sie ist absolut notwendig,
um die Sicherheit der Menschen in unserem Land
zu gewdhrleisten und um deren Vertrauen in diesen
Staat zu erhalten.

Wenn einzelne Kommunen diese Kontrollen aus fi-
nanziellen Griinden nicht angemessen durchfiihren
koénnen, dann missen sie selbst eine Abgabe auf

Waffen einfihren. Ich mdchte sehen, ob der Innen-
minister dagegen sein Veto einlegt. Ich freue mich
auf den Tag, an dem ein unabhangiges Gericht Uber
dieses Veto entscheidet.

Im Ubrigen bin ich mit der Ausschussiiberweisung
der Antréage sehr zufrieden.

(Beifall bei der LINKEN und SSW)

Vizeprasidentin Dr. Gitta Trauernicht:

Fir einen Dreiminutenbeitrag erteile ich der Frau
Abgeordneten Anke Spoorendonk das Wort.

Anke Spoorendonk [SSW]:

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Ich freue mich dartber, dass wir im Ausschuss wei-
terdiskutieren werden. Ich werde daher auch nicht
die Ausschussberatung vorwegnehmen.

Aber ich reagiere ziemlich empfindlich, wenn man
mir stffisant vorhalt, dass ich nicht enma den In-
halt der von Silke Hinrichsen gestellten Kleinen
Anfrage kenne. Diese Anfrage kenne ich sehr gut,
lieber Kollege Koch. Darum sage ich nhochmals zu
Punkt 3: Unsist nattirlich bewusst, dass die Landes-
regierung, wenn es um das geplante nationale
Waffenregister geht, sagt, vorgesehen sei, dass
man den Zugriff auf das Waffenregister haben sol-
le. Aber das reicht uns doch nicht, denn das Schliis-
selwort in dem Antrag ist ,gewdhrleisten*. Das
muss auch umgesetzt werden. Dass es vorgesehen
ist, reicht nicht. Die Landesregierung muss gewahr-
leisten, und es muss realisiert werden, dass es auch
in der Praxis routinemal3ig und schnell funktionie-
ren kann. Darum geht es. Das ist etwas ganz ande-
res, als dass etwas vorgesehen ist.

Noch etwas. Ich habe ausdricklich darauf hinge-
wiesen, dass eine kommunale Aufwandsteuer nicht
der richtige Weg ist. Das kann man im Protokoll
nachlesen, lieber Kollege Koch, wenn man nicht
zugehort hat. Aber genau das habe ich hier gesagt.

Wichtig ist, noch einmal festzuhalten, dass in 8 36
des Waffengesetzes steht, dass verdachtsunabhan-
gige Kontrollen durchgefuhrt werden sollen. Dar-
um geht es doch, denn die Kleinen Anfragen haben
deutlich gemacht, wie schwierig es ist, verdachts-
unabhéngige Kontrollen durchzufihren.

Da habe ich noch gar nicht angesprochen, dass in
der Antwort der Landesregierung auf die Kleine
Anfrage von Silke Hinrichsen Zahlen aus dem Jahr
2009 veroffentlicht werden. Ich bitte darum, dass
man sich das auf der Zunge zergehen l&sst. Wir ha
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ben mittlerweile 2011. Also man hat nicht einmal
neuere Zahlen. Ich hoffe, dass die Zahlen heute
schon anders aussehen als 2009. Aber in der Ant-
wort auf die Kleine Anfrage geht man von 2009
aus. Das finde ich schon ziemlich bedenklich.

Wenn es moglich ist, eine andere Lésung zu finden,
wie diese geforderten verdachtsunabhangigen Kon-
trollen finanziert und durchgefiihrt werden kénnen,
dann bin ich doch total flexibel und sage: Dann ma-
chen wir das so. Das ist auch einfacher, as irgend-
etwas Neues einzufihren.

Lieber Kollege Dolgner, das war ja ein niedliches
Beispiel mit diesem Schaumweingesetz. Ich bitte
darum, dass man sich vor Augen halt - -

(Dr. Kai Dolgner [SPD]: 420 Millionen €
sind eine riesige Summe! Die konnten wir
gut gebrauchen!)

- lhr Beispiedl war niedlich; dabei bleibe ich. Aber
ich bitte doch darum festzuhalten, was Sinn dieser
Initiative sein sollte. Uns muss doch die Frage be-
schéftigen: Wie kdnnen wir diese verdachtsunab-
héngigen Kontrollen so durchfiihren, dass sie dann
auch Wirkung erzielen? Dasist doch die Kernfrage.

(Beifall bei SSW und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gitta Trauernicht:

Ich erteile nun das Wort fur die Landesregierung
Herrn Innenminister Schlie.

Klaus Schlie, Innenminister:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Mit der Anderung des Waffengesetzes wurde im
Jahr 2009 den Waffenbehtrden die Moglichkeit
eingerdumt, die sorgfaltige Aufbewahrung von er-
laubnispflichtigen Schusswaffen und Munition
verdachtsunabhangig zu Uberprifen. Bereits vor In-
krafttreten dieser Verscharfung hatte das Innen-
ministerium die Waffenbehdrden der Kreise und
kreisfreien Stadte darauf hingewiesen, dass die
Waffenbesitzer noch stérker dafir sensibilisiert
werden mussten, Waffen und Munition so aufzube-
wahren, dass diese nicht abhanden kommen oder
Dritte sie unbefugt an sich nehmen.

Ich begriiRe es daher ausdriicklich, dass die Kon-
trollen der Aufbewahrung inzwischen intensiviert
wurden. Waffenbesitzer sind aufgefordert worden,
einen Nachweis tber die ordnungsgemalie Aufbe-
wahrung ihrer Waffen und Munition vorzulegen.
Auf Versammlungen wurden Jégerinnen und Jager

Uber die sichere Aufbewahrung ihrer Jagdwaffen
aufgeklart. Zunehmend machen die Waffenbehor-
den selbstverstandlich auch von ihrem Recht Ge-
brauch, die Aufbewahrung auch ohne konkreten
Verdacht vor Ort zu kontrollieren.

Ich méchte mich daher an dieser Stelle bei den Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeitern der Waffenbehdrden
ausdricklich bedanken. Mit der Wahrnehmung die-
ser wahrlich nicht immer einfachen Aufgabe leisten
sie einen ganz wichtigen Beitrag, dass Waffen und
Munition nicht in falsche Hande gelangen.

Die Forderung an die Landesregierung, eine inten-
sive Kontrolltatigkeit der Waffenbehdrden sicher-
zustellen, ist daher wirklich obsolet. Das machen
die Kreise und kreisfreien Stadte sehr gut in eigener
V erantwortung.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, der Ein-
fuhrung einer bundesweiten Waffensteuer stehen
neben rechtlichen Unwéagbarkeiten, um es einmal
vorsichtig zu formulieren, auch andere Griinde ent-
gegen. Zum einen ist das deutsche Steuerrecht
kompliziert genug. Wir sollten uns nicht auf die Su-
che nach neuen Steuerarten begeben, sondern unse-
re Kraft vielmehr daflir einsetzen, das Steuerrecht
langfristig zu vereinfachen. Die Einfuhrung einer
Waffensteuer ware wirklich ein neues Beispid fur
eine tagespolitisch geprégte Entscheidung. Fir die
Kontrolle der Schusswaffen ist das Steuerrecht je-
denfalls kein geeignetes Mittel, um Verbesserungen
herbeizufiihren. Ich kann wirklich nur sagen: Es
diskreditiert digjenigen, die sachgerecht und verant-
wortungsvoll mit ihren Waffen umgehen.

Zum anderen halte ich es auch nicht fur vermittel-
bar, dass Sportschiitzen in Auslbung ihres Sports
mit einer zusdtzlichen Steuer belastet werden. Ich
frage mich wirklich: Wollen Sie mit dieser Argu-
mentation, die hier jedenfalls einige dargestellt ha-
ben, eigentlich wirklich auch Messer aller Art oder
meinetwegen auch Golfschlager mit einer zusétzli-
chen Steuer belasten, weil auch diese natirlich zur
Toétung von Menschen eingesetzt werden konnen?
Das ist doch absurd, was Sie hier verlangen. - Das
ist wirklich absurd.

Die Landesregierung lehnt aus diesen Griinden die
EinfUhrung einer bundesweiten Waffensteuer ab.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der
FDP)

Meine sehr geehrten Kollegen und Kolleginnen,
sehr geehrte Kollegin Spoorendonk im Besonderen,
im Gesetzentwurf zur Errichtung des nationalen
Waffenregisters ist vorgesehen, dass die Polizeien
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des Bundes und der Lander Zugang zu diesem elek-
tronischen Register erhalten. Alle Polizeivollzugs-
beamten sollen Uber jeden dienstlichen Computer
eine Zugriffsmoglichkeit erhalten - ale! Das hief3e,
dass Uber 5.000 Polizisten direkt am Arbeitsplatz
die erforderlichen Informationen erhalten kénnen.
Diese Losung soll nach Freigabe des Zugriffs auf
das Register bereits im Jahr 2012 umgesetzt sein.
Dadurch wird sichergestellt, dass der Polizei zur
Erfillung ihrer gesetzlichen Aufgaben, insbesonde-
re zur Eigensicherung, zur Lagebeurteilung, zur
Vorbereitung von Einsatzmalinahmen, zur Vermitt-
lungsunterstitzung, verlassliche I nfor mationen zur
Verfligung stehen. Mit der kurzfristigen Einrich-
tung der Zugriffsmoglichkeit auf das nationale
Waffenregister gewahrleistet die Landesregierung
auch den Polizeibeamtinnen und -beamten unserer
Landespolizei Zugang zu dieser wichtigen Informa-
tionsquelle. Deswegen bedarf es hierzu einer geson-
derten Aufforderung des Landtags nicht, und des-
wegen lehnen wir a's Landesregierung auch diesen
Aspekt im SSW-Antrag ab.

Lassen Sie mich kurz auf den Anderungsantrag der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN eingehen.
Auch dieser Antrag findet nicht die Unterstiitzung
der Landesregierung, da vorgesehene Verbote kei-
nen erheblichen Sicherheitsgewinn bringen. Das ist
hier ja mehrmals ausgefiihrt worden. Entscheidend
ist und bleibt vielmehr, dass Waffenbesitzer ihrer
Verpflichtung nachkommen, ihre Waffen und Mu-
nition so aufzubewahren, dass diese vor dem Zu-
griff unbefugter Dritter sicher sind.

Schon bei der Anderung des Waffengesetzes 2009
wurde zudem klargestellt, dass bereits bei der An-
tragstellung Mal3nahmen zur sicheren Aufbewah-
rung nachzuweisen sind. Auch die Forderung, den
Besitz von Gas-, Schreckschuss- und Signalwaffen
vom Vorliegen des Kleinen Waffenscheins abhén-
gig zu machen, geht am eigentlichen Problem vor-
bei. Das Gefahrenpotenzial einer Gas- oder
Schreckschusswaffe ist erst dann gegeben, wenn sie
in der Offentlichkeit gefiinrt wird. Daher miissen
Personen, die eine solche Waffe in der Offentlich-
keit fuhren, bereits jetzt einen Kleinen Waffen-
schein besitzen. Sie sehen, meine Damen und Her-
ren, das ist ein bisschen auch eine Fata-Morgana
Diskussion. Man kann sie immer wieder neu fihren
bei jedem Vorfall, den es gibt.

Da gilt das, was der Kollege Dr. Dolgner gesagt
hat: Es wird keine absolute Sicherheit geben kon-
nen. Wir werden sie nicht herstellen kénnen. Trotz-
dem bin ich der Auffassung - deswegen ist diese
Diskussion auch wichtig und sicher auch eine ver-

tiefte Diskussion im Ausschuss, auch eine Diskussi-
on des Innenministers noch einmal gemeinsam mit
den Oberbirgermeistern und Landréten -, dass wir
natrlich nach wie vor dafir sorgen werden, dass
der Kontrolldruck bestehen bleibt. Aber um es noch
einmal eindeutig zu sagen: Auch dadurch werden
Sieletztlich keine totale Sicherheit haben.

Vizeprasidentin Dr. Gitta Trauernicht:

Herr Minister, erlauben Sie eine Zwischenfrage der
Frau Abgeordneten Spoorendonk?

Klaus Schlie, Innenminister:
Ja, selbstverstandlich.

Anke Spoorendonk [SSW]: Nur eine kleine
Frage, Herr Minister: Sind Sie denn mit den
Ergebnissen zufrieden, die die Kleine Anfra-
ge meiner Kollegin Silke Hinrichsen zum
Ausdruck gebracht hat? Ist das, was in den
Kreisen geschieht, lhrer Meinung nach gut
genug?

- Wir werden einen standigen Prozess haben und
auch haben miuissen, dass immer wieder durch wei-
tere Kontrollen, durch Aufklérungsarbeit, durch
weitere Hinweise an Waffenbesitzer darauf auf-
merksam gemacht wird, wie diese Waffen aufzube-
wahren sind. Deswegen kann jemand, der Verant-
wortung in diesem Land trégt, nie damit zufrieden
sein. Aber es wird eben keine hundertprozentigen
Kontrollen geben kénnen. Den Menschen zu sugge-
rieren, dass das mit der Einflihrung einer sogenann-
ten Waffensteuer geschehen konnte, fuhrt total in
die Irre und dient nicht dazu, mehr Sicherheit tat-
sachlich zu erreichen. Es dient nur dazu, sie vorzu-
gaukeln.

(Beifall bei CDU und FDP)

Vizeprasidentin Dr. Gitta Trauernicht:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich
schliefe die Beratung.

Es ist beantragt worden, den Antrag Drucksache
17/1874, sowie den Anderungsantrag, Drucksache
17/1904 und Anderungsantrag, Drucksache
17/1907, as selbststandige Antrége dem Innen- und
Rechtsausschuss zu Uberweisen. Wer so beschlie-
Ben will, den bitte ich um das Handzeichen. - Ge-
genprobe! - Enthaltungen? - Das ist eingtimmig so
beschl ossen.

Ich rufe die Tagesordnungspunkte 26 und 30 auf:
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(Vizeprasidentin Dr. Gitta Trauer nicht)

Gemeinsame Beratung

a) Studierendenansturm als Chance begreifen -
Palitik mussjetzt handeln!

Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN
Drucksache 17/1881

b) Mangel an studentischem Wohnraum endlich
gegensteuern

Antrag der Fraktion DIE LINKE
Drucksache 17/1886

Wird das Wort zur Begriindung gewiinscht? - Das
ist nicht der Fall.

Ich eréffne die Aussprache. Das Wort hat Herr Ab-
geordneter Rasmus Andresen von der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Rasmus Andresen [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]:

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Kolle-
ginnen und Kollegen! Das aktuelle Chaos um Stu-
dienplé&tze und fehlenden Wohnraum fir Studieren-
de zeigt, welch mangelndes Verstéandnis Politik for
die Zukunftsperspektiven und -angste der jungen
Generation hat. Eine gute Bekannte von mir gehort
beispielsweise zu der Gruppe von Abiturienten, de-
nen wahrend ihrer Schulzeit immer wieder eingere-
det wurde, wie wichtig es ist, dass man immer
schneller ausgebildet wird. Sie hdren, wie sehr sie
aufgrund des Fachkraftemangels gebraucht werden,
wie wichtig Flexibilitét ist und dass sie, wenn sie
fleiBig den Empfehlungen aus Wirtschaft und Poli-
tik folgen, eine tolle Zukunft vor sich haben.

Es sind diese Sétze, die viele junge Menschen im
Kopf haben, wenn sie in diesen Wochen Absage
Uber Absage von den Hochschulen kassieren. So
kommt die Zeit, die durch Schulzeitverkirzungen
eingespart wurde, hinten wieder drauf.

Viele von ihnen haben hervorragende Abschlussno-
ten, die friher fir jeden Studiengang gereicht héat-
ten. Dann wird von einigen lapidar gesagt: Na ja,
dann kann man eben nicht an seinem Wunschort
Medizin studieren. Ich sage Ihnen: Darum geht es
schon langst nicht mehr. Die junge Generation
macht enorm viele Kompromisse. Viele bewerben
sich fur ihre eigentlichen Wunschstudiengange oder
-orte erst gar nicht. Gerade auch in Lehramts-Stu-

diengéngen fur Facher wie Deutsch und Erdkunde
hat sich die Lage extrem zugespitzt. Auf einen Stu-
dienplatz kommen oft bis zu 13 Bewerbungen, in
bestimmten Studiengéngen sogar noch mehr.

Gerade junge Menschen aus einkommensschwa-
chen Elternhéusern haben kaum noch eine Chan-
ce im Kampf um Studienplétze. Um es ganz deut-
lich zu sagen: Die soziale Spaltung an den Hoch-
schulen wird so weiter zunehmen. Wer dann doch
einen Studienplatz ergattern konnte, dem vergeht
spatestens bel der Wohnungssuche die Freude auf
das Studium. So berichten mir andere Freunde, dass
es beispielsweise in Lubeck und Flensburg bisher
unmoglich war, bezahlbaren Wohnraum zu bekom-
men - und das, obwohl der grof3e Ansturm erst in
zwei Wochen erwartet wird. Das gilt fur offentli-
chen Wohnraum, aber auch fir kostengiinstigen
privaten.

In Flensburg probiert beispielsweise das Interna-
tional Office der Universitét, Uber Makler flr inter-
nationale Studierende noch Wohnraum zu finden.
Doch Fehlanzeige! Aul%er Uberteuerten Ferienwoh-
nungen oder Wohnungen fir Familien ist nichts
mehr frel.

Wir sagen Ihnen eines: Diese Probleme sind haus-
gemacht. Herr Minister de Jager, Sie und auch Frau
Schavan wurden mehrmals vorgewarnt. Ich will
hier gar nicht im Einzelnen auf unsere Initiativen
aus der Vergangenheit eingehen oder sie wiederho-
len. Ich will diesmal auf den Prasidenten des Deut-
schen Studentenwerks Rolf Dobischat verweisen.
Er hat mehrmals sowohl die gemeinsame Wissen-
schaftsministerkonferenz als auch die Bundesbil-
dungsministerin genau vor dieser Entwicklung ge-
warnt. Doch leider wollten sie nicht héren.

Wir Griine wollen, dass Sie handeln. Deshalb trei-
ben wir Sie mal wieder zur hochschulpolitischen
Aktivitat. Wir brauchen dringend weiter e Studien-
platze, und zwar bis zum ndchsten Semester. Jetzt,
nicht erst in mehreren Jahren!

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und der LINKEN)

Wir fordern deshalb, dass die Landesregierung bel
Frau Schavan anruft und gemeinsam Ldsungen er-
arbeitet. Wir konnen nicht nachvollziehen, warum
Sie sich - ob bisher im Ausschuss Uber die Frau
Staatssekretérin oder in der Antwort auf meine
Kleine Anfrage - dem bisher verweigern. Keiner
fordert von lhnen, dass Sie dieses Problem allein
|6sen. Aber ein bisschen mehr Engagement wiirden
wir uns schon winschen.
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(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ahnlich verhalt es sich mit dem Wohnraum. Sie
haben auf unseren Druck hin eine Arbeitsgruppe fur
den Bereich Wohnraum eingerichtet. Das ist aus-
dricklich gut. Allerdings wiinschen wir uns mehr
Tatendrang und klarere Aussagen in der Wohn-
raumforderung, als Sie dies bisher getan haben.

Uns ist aul3erdem absolut unversténdlich, dass Sie
sich dagegen verwehren, eine Taskforce zu der Si-
tuation an den Hochschulen einzurichten und dort
beispielsweise die Entzerrung des Studienangebots,
der Lehrpléne, aber auch der Einflhrung des soge-
nannten dialogorientierten Serviceverfahrens zu
diskutieren.

Ich fordere Sie eindringlich auf: Stimmen Sie unse-
rem Antrag im Sinne der Sache und der Zukunfts-
chancen nicht nur der Studierenden, sondern auch
des Landes zu!

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gitta Trauernicht:

Fir die Fraktion DIE LINKE hat Herr Abgeordne-
ter Bjorn Thoroe das Wort.

Bjorn Thoroe [DIE LINKE]:

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Schon
wéhrend der Haushaltsberatungen hat DIE LINKE
darauf hingewiesen, dass die Kirzungen beim
Studentenwerk katastrophale Auswirkungen haben
werden. Die sozidlen Belange der Studierenden
werden mit FulRen getreten. Das trifft vor allem die
Studierenden, die auf einen Studentenwohnheim-
platz und auf die Mensa angewiesen sind, weil sie
sich keine schicke Wohnung und keine teuren Re-
staurants leisten konnen.

Die Studentenwerke sind seit Langem unterfinan-
Ziert. Trotzdem sind die Bemuhungen grofl3. Die
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter versuchen ihr
Bestes. Nur, aus nichts lasst sich nichts schaffen.
Die Kurzung des Zuschusses fur Wohnraumfor -
derung auf null stellt das Studentenwerk vor eine
schier unlgsbare Aufgabe. Aus Ricklagen von cir-
ca 800.000 € |18sst sich noch nicht einmal die Wert-
erhaltung der bestehenden Wohnungen redlisieren,
geschweige denn ein Neubau finanzieren.

Nur 7 % der Studierenden erhalten in Schleswig-
Holstein einen Platz in einem Wohnheim. Der
Bundesdurchschnitt liegt bei 12 %. Uber 1.000 Stu-
dierende stehen schon jetzt auf der Warteliste fir
einen Wohnheimplatz. Auch die etwas ratlos er-

scheinenden Appelle an die Bevilkerung, Studie-
renden Wohnraum zur Verfligung zu stellen, konn-
ten an der bestehenden Situation nichts &ndern. Be-
zahlbarer Wohnraum ist eine der entscheidenden
Fragen, wenn junge Menschen entscheiden, wo sie
studieren wollen.

(Beifall bei der LINKEN)

Das Land darf die Zeit nicht verschlafen und muss
das Studentenwerk und die Hochschulen bei der
Schaffung geeigneter Rahmenbedingungen endlich
unterstiitzen. Herr de Jager, horen Sie endlich mit
dem Aussitzen von Problemen auf! Ihre ideologisch
katastrophale Abbruchpolitik macht Schleswig-
Holstein kaputt. Ich kann Ihnen nur empfehlen: Ge-
hen Sie an die Universitdten! Schauen Sie an das
Schwarze Brett. Die Angebote, die Sie dort finden,
sind Uberaus minimal und viele davon aus einem
studentischen Geldbeutel kaum bezahlbar.

Mit Erschrecken habe ich auerdem in der Zeitung
gelesen, dass Kieler Studierende sogar Zimmer der
Jugendherberge belegen missen. Die erhdhte
Nachfrage auf dem freien Wohnungsmarkt fihrt
bereits jetzt dazu, dass Mieten immens steigen, die
Eigentimer aber keinerlei Grunderneuerungen oder
Sanierungen vornehmen. Der Wohnraummangel
trifft nicht nur Studierende, sondern durch Miet-
steiger ungen die gesamte Bevdlkerung.

Ich darf Sie daran erinnern, dass sich dieses Pro-
blem fortsetzen wird. Denn die zusétzlichen Studie-
renden werden in ein paar Monaten nicht wieder
verschwunden sein - im Gegenteil. Sie werden min-
destens drei bis vier Jahre Wohnraum bendtigen.
Die Lage wird sich weiter verschérfen, wenn néch-
stes Jahr die doppelten Abiturjahrgange aus Hes-
sen und NRW folgen. Wir brauchen mindestens
1.000 zusétzliche Wohnheimplédtze, und zwar so
schnell wie méglich.

(Beifall bei der LINKEN)

Nehmen Sie sich ein Beispie an Rheinland-Pfalz!
Dort hat man bereits reagiert und ist dabei, fast
1.500 Plétze neu zu bauen.

Dies darf nicht, wie die Griinen esfordern, auf Kos-
ten anderer Wohnungsbauprogramme geschehen.
Umschichten ist nicht der richtige Weg. Wir ma-
chen Umschichtungen zulasten von anderen Bevol-
kerungsgruppen mit wenig Geld nicht mit. Wenn
statt Studierenden Familien mit kleinen Kindern auf
der Stral3e sitzen, nur weil Studierende bei den Gri-
nen gerade eine bessere Lobby haben, wére keinem
geholfen. Auch fur Runde Tische und Krisengipfel
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sehen wir keinen Bedarf. Es muss schlicht und er-
greifend gehandelt werden.

(Beifall bei der LINKEN)

Die Uberlegung der Landesregierung, neue Wohn-
heime als OPP auf den Weg zu bringen, lehnen wir
ab. Wir wissen dle, dass die privaten Investoren
nicht aus reinem Mitgefuhl studentischen Wohn-
raum fordern. Hier geht es um Profit, den Studie-
rende durch steigende Mieten bitter bezahlen mis-
sen. DIE LINKE kémpft fur bezahlbaren Wohn-
raum fir alle. Dieses Ziel kann ein freler Markt
nicht realisieren.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Dr. Gitta Trauernicht:

Fir die CDU-Fraktion hat Herr Abgeordneter Da-
niel Gunther das Wort.

Daniel Ginther [CDUJ:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Uns liegen zwei Antrége vor. Der erste trégt den
Titel: ,, Studierendenansturm as Chance begreifen -
Politik muss jetzt handeln!“ Das machen wir. Der
zweite lautet: ,Mangel an studentischem Wohn-
raum endlich gegensteuern“. Das machen wir auch.

(Zuruf von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Wo denn?)

Schleswig-Holstein und seine Hochschulen stehen
vor enormen Herausforderungen; in diesem Punkt
sind wir uns einig. Zu den ohnehin steigenden Stu-
dienanfanger zahlen durch starke Abiturjahrgange
- die Steigerung des Anteils der Schulabganger mit
Studienabsicht haben wir uns alle gewinscht -
kommt aktuell und noch in den néchsten Jahren der
Sonderfaktor der doppelten Abiturjahrgénge
durch den Wegfall der Wehrpflicht und die Verkdr-
zung des Weges zum Abitur hinzu. Dabei handelt
es sich jedoch um einmalige oder nur wenige Jahre
wirksame Effekte. Das erschwert es der Politik,
darauf zu reagieren. Die Studienanfangerzahlen
steigen zunéchst massiv an; aber wir kdnnen heute
schon erkennen, dass spétestens ab dem Jahr 2020 -
andere Prognosen gehen von frilheren Zeitpunkten
aus - eine gegenlaufige Entwicklung an unseren
Hochschulen einsetzen wird. Die Planung wird da-
durch erschwert. Die Landesregierung und auch der
Landtag haben in den letzten Jahren eines unter Be-
weis gestellt - -

Vizeprasidentin Dr. Gitta Trauernicht:

Herr Abgeordneter, erlauben Sie eine Zwischenfra-
ge des Herrn Abgeordneten Andresen?

Daniel Gunther [CDU]:
Naklar.

Rasmus Andresen [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Sehr geehrter Herr Kollege, ich
beziehe mich auf die Aussage, die Sie soeben
getroffen haben, dass ab 2020 die Zahl der
Studienanfanger wahrscheinlich wieder riick-
l&ufig sein werde. Gehen Sie dabei von einer
gleichbleibenden Quote an jungen Menschen
mit Hochschulreife aus, oder beriicksichtigen
Sie schon das von der Européischen Union
formulierte Ziel - dem sich die Landesregie-
rung angeschlossen hat -, dass 40 % eines
Jahrgangs einen Hochschulabschluss errei-
chen sollen? Das hat doch sicherlich Auswir-
kungen auf die Zahl der Studienanfanger.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und der LINKEN)

- Der Applausist gerechtfertigt, weil das eine wich-
tige Frage in dem Zusammenhang ist. - Natlrlich
ist das eingepreist, Herr Kollege Andresen. Das ist
das gemeinsam verabredete Ziel. Wir haben es in
Schleswig-Holstein noch nicht erreicht. Je nach-
dem, wie wir rechnen, kommen wir pro Jahrgang
auf einen Studienanféngeranteil, der zwischen 25
und 27 % liegt. Es ist alerdings schwierig, heute
von diesem Rednerpult aus die Frage zu beantwor-
ten, ob wir im Jahr 2020 tatséchlich 40 % erreicht
haben. Wir gehen jedenfalls davon aus, dass es im
Vergleich zu heute prozentual deutlich mehr Studi-
enanfanger sein werden. Dennoch werden spéte-
stens ab 2020 die Studienanfanger zahlen sinken.

Vizeprasidentin Dr. Gitta Trauernicht:
Erlauben Sie eine weitere Zwischenfrage?

Daniel Ginther [CDUJ:
Ja.

Rasmus Andresen [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Was tun Sie beziehungsweise
die Koalition denn, um dieses Zid zu errei-
chen?

- Dartber haben wir uns hier im Landtag schon in
den letzten Sitzungen unterhalten. Auch der Minis-
ter hat das in seinem Bericht sehr deutlich gemacht.
Dieser liegt nach meiner Kenntnis sogar schriftlich
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vor. Darin wird dokumentiert, welche Bemilhungen
es vonseiten der Landesregierung in Zusammenar-
beit mit den Hochschulen gibt, diese Quote zu erho-
hen. Das kdnnen Sie gern nachlesen.

(Lachen bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

- Ich zeige Ihnen das nachher, das liegt definitiv
schriftlich vor.

Trotz dramatischer Haushaltslage unterstiitzen wir
as Landtag - um uns auch einmal selbst zu loben -
die Hochschulen gréfitmaglich, auch in finanzieller
Hinsicht. Ich finde, das sollten auch Sie zur Kennt-
nis nehmen. Obwohl im Vergleich zu den Haus
haltsjahren 2010/2011 die Ausgaben in absoluten
Zahlen erstmals sinken, erhdhen wir die Ausgaben
far die Hochschulen und Forschungseinrichtungen
im Land von 409 Millionen auf 427 Millionen €.

(Beifall bei der CDU und des Abgeordneten
Christopher Vogt [FDP])

Durch den Abschluss von Zielvereinbarungen
werden den Hochschulen fir jedes Jahr Mittel ga-
rantiert. Das schafft Planungssicherheit. Nicht in je-
dem Bundesland gibt es das in dieser Form.

Wir stehen in den néchsten Jahren vor grof3en Her-
ausforderungen. So reden wir von Kapazitéaten fir
10.000 zusétzliche Studienanfanger bis zum Jahr
2015. Das Land hat die Komplementarmittel zur
Verfugung gestellt. Das sind mehrere Millionen
Euro, also ein erheblicher Betrag. Nachdem die
neue Herausforderung des Wegfalls der Wehr-
pflicht auf uns zugekommen war, sagte diese Lan-
desregierung zu, noch 16 Millionen € oben drauf zu
zahlen, um dem Ansturm an Studienanfangern ge-
recht zu werden.

(Beifall bei CDU und FDP - Rasmus Andre-
sen [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Ohne
mit der Wimper zu zucken hat Herr Wiegard
das gemacht!)

Wir sind uns einig: Den Studienanfangeransturm
begreifen wir als Chance. Gerade weil wir ein roh-
stoffarmes Land sind, missen wir in die Képfe jun-
ger Menschen investieren.

Herr Andresen, auch wenn Sie das bestimmt ent-
sprechend kommentieren werden, stelle ich fest:
Nicht ohne Grund haben wir damals das Angebot
Niedersachsens abgelehnt, uns Studienanfangerka-
pazitaten abzunehmen.

(Rasmus Andresen [BUNDNIS 90/DIE

GRUNEN]: Der dal)
- Ja, er hat das durchgesetzt.

(Rasmus Andresen [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Herr Wiegard?)

- Ich konnte nicht sehen, auf wen Sie zeigten. Aber
wir sind uns einig, dass Herr de Jager es erreicht
hat,

(Rasmus Andresen
GRUNEN]: Najal)

dass wir das Angebot abgelehnt haben, obwohl es
verlockend gewesen ist.

(Beifall bei CDU und FDP)

Unsist die Sicherung der Zukunftsfahigkeit unseres
Landes wichtig.

Die Wohnraumsituation ist angespannt - wer
wollte das an der Stelle bestreiten? I nvestitionen in
zusdtzliche Kapazitdten sind notwendig. Unsere
Versorgungsquote ist im Landervergleich ohne
Zweifel zu niedrig. Aber angesichts der Haushalts-
lage wird das Land allein das nicht alles |6sen kon-
nen, da sind wir auf die Unterstiitzung durch Priva-
te und durch gemeinniitzige Tréger, dieesim Land
durchaus gibt, angewiesen. Schon heute sind einige
Forder programme des Landes gezielt darauf an-
gelegt; bereits in den vergangenen zehn Jahren sind
auf dieser Grundlage fast 1.000 zusétzliche Wohn-
plétze geschaffen worden. Es ist nicht so, dass die
Landesregierung erst jetzt handelt. Ich betone: Wir
dirfen die Hochschulen damit nicht alleinlassen.

[BUNDNIS 90/DIE

Ich hielte es durchaus fur interessant, einige der in
dem Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN formulierten Punkte im Bildungsausschuss zu
erdrtern. Ein Problem habe ich jedoch mit einigen
Grundsatzfeststellungen, die getroffen werden sol-
len. So soll der Landtag hier und heute feststellen,
dass wir nicht gentigend Wohnraum fir Studieren-
de hétten und nicht genltigend auf den Studierenden-
ansturm vorbereitet seien, obwohl genaue Zahlen
erst Ende Oktober vorliegen werden. Der LINKEN-
Antrag - Entschuldigung, Herr Thoroe - ist insoweit
Uberhaupt nicht schliissig. Unter Punkt 2 lhres An-
trags soll der Bedarf an studentischem Wohnraum
ermittelt werden, aber schon zu Beginn, unter
Punkt 1, soll der Landtag feststellen, dass der Be-
darf nicht erfillt werde. Wofur ist dann Punkt 2
Uberhaupt noch gedacht? Ihr Antrag ist nicht sinn-
voll.

Nur der Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN enthalt Punkte, wie das dialogorientierte
Serviceverfahren, die wir tatsdchlich erértern soll-
ten. Daher plédiere ich im Namen meiner Fraktion
dafur, den Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN in den Ausschuss zu (iberweisen. Zum
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Zeitpunkt der Beratung kann der Minister dann
auch konkrete Zahlen vorlegen, und wir sollten uns
Uber die einzelnen Punkte unterhalten.

Der Antrag der Fraktion DIE LINKE bietet leider
Uberhaupt keine Substanz fUr eine Beratung im
Ausschuss. Deswegen beantrage ich die Abstim-
mung in der Sache. Wir werden diesen Antrag ab-
lehnen.

(Beifall bei CDU und FDP)

Vizeprasidentin Dr. Gitta Trauernicht:

Fir die SPD-Fraktion hat Herr Abgeordneter Mar-
tin Habersaat das Wort.

Martin Haber saat [SPD]:

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Ich
war in Versuchung, meine Rede mit ein paar launi-
gen Verweisen auf die Wohnsituation von Dioge-
nes oder Harry Potter zu beginnen. Ich habe dann
aber erschittert festgestellt, dass es in unserer Run-
de Menschen gibt, die auf die Frage nach ihrem
Lieblingsbuch keine Antwort zu geben wissen oder
die gar keines haben. Deswegen verzichte ich auf
literarische Exkurse und komme gleich zu den Fra-
gen, die uns heute beschéftigen.

Zu der ersten Frage sind wir uns inzwischen einig:
Will das Land Schleswig-Holstein Hochschul stand-
ort sein? Kollege Gunther ist soeben darauf einge-
gangen; 2010 war das eine viel diskutierte Frage.
Inzwischen konnte sich der eine CDU-Minister ge-
gen den anderen CDU-Minister durchsetzen. Wir
haben uns geeinigt: Wir verkaufen keine Studien-
plétze und wollen uns unserer Verantwortung stel-
len.

Ich komme zur zweiten Frage: Brauchen wir dauer-
haft mehr Studienplétze? Kollege Andresen hat
mit seiner Zwischenfrage schon deutlich gemacht,
dass die Beantwortung etwas schwieriger ist. Dop-
pelte Abiturjahrgange und nicht mehr wehrpflichti-
ge junge Manner missen an den Hochschulen auf-
genommen werden. Das sind im Prinzip einmalige
Effekte. Wir sind uns adle einig - auch bundes-
welt -, dass sie aufgefangen werden missen. DafUr
ist der Hochschulpakt geschlossen worden.

Die Frage allerdings, ob wir langfristig die Zahl
der Studienpldtze nachhaltig erhdéhen wollen,
wird von der Politik nicht ganz so eindeutig beant-
wortet. Mehrheitlich heifdt es. im Prinzip schon. -
Wie aber die neu geschaffenen Stellen langfristig
finanziert werden sollen, ist noch nicht klar. Das
Uberlassen wir momentan teilweise der Kreativitét

der Hochschulen, ohne as Land insoweit zu Ant-
worten zu kommen.

Die SPD-Bundestagsfraktion hat inzwischen einen
Gesetzentwurf zur Abschaffung des Kooperati-
onsverbots in den Bundestag eingebracht, der an
den Bildungsausschuss des Bundestags Uberwiesen
worden ist. Dawir uns hier im Haus ale einig sind,
dass das Kooperationsverbot abgeschafft gehort,
weil Kooperation ein Weg sein kann, der es uns er-
moglicht, langfristig mehr in Bildung zu investie-
ren, bin ich guter Hoffnung. Hoffen wir gemeinsam
das Beste! Hoffen wir gemeinsam auf mehr Studen-
tinnen und Studenten!

Wenn wir allerdings mehr Studentinnen und Stu-
denten haben, fihrt uns das zu Frage 3: Wo sollen
diese Studentinnen und Studenten wohnen? Frau
Staatssekretérin Dr. Andref3en hat am 30. Septem-
ber 2011 in einer Medieninformation verlautbaren
lassen, dass sie sich im Rahmen eines Runden Ti-
sches mit alen Teilnehmern einig war, dass die -
ich zitiere - , Versorgungsguote mit staatlich gefor-
derten Wohnheimplatzen in Schleswig-Holstein
im Bundesvergleich niedrig ist und Investitionen in
zusétzlichen studentischen Wohnraum erfordere”.
Im néchsten Satz erféhrt der geneigte Leser, dass
auch private und gemeinniitzige Anbieter willkom-
men sind, sich an diesen Investitionen zu beteiligen.
Nun soll es standortbezogen weitergehen, und man
will sich Gedanken machen, wie man das Problem
|6st. Das fordern auch die Griinen in ihrem Antrag,
das ist auch eine naheliegende Forderung. Kollege
Andresen hat schon darauf hingewiesen. Das war
auch schon vor ein paar Monaten eine naheliegende
Forderung, die Frage ist nur: Warum passiert erst
jetzt etwas, warum muss es erst einen ersten Ar-
beitskreis geben, der das Ministerium quasi in die
Ausgangslage versetzt, erst jetzt Uber Lésungen
nachzudenken?

(Unruhe)

Frage 4 lautet: Wo muss Politik ansetzen? Naturlich
geht die Herausforderung in erster Linie an die Stu-
dentenwerke und an die Hochschulstandorte.

(Jurgen Weber [SPD]: Die Hochschulortel)

- Oder die Hochschulorte, worauf Kollege Weber
immer grofien Wert legt. Wenn das Land unterstit-
zend oder moderierend tétig wird, ist das gut, und
wenn das Ministerium das auch findet, ist das sogar
noch besser. Die Erfahrungen der Vergangenheit
haben gezeigt, dass mancher Wohnraum-Marktteil-
nehmer schon einmal gern der Versuchung nach-
gibt, auf gesteigerte Nachfrage nach Wohnraum
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mit gesteigerten Mieten zu reagieren. Dem muss
ein gefdrdertes Angebot entgegengesetzt werden.

(Beifall der Abgeordneten Rasmus Andresen
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] und Bjérn
Thoroe [DIE LINKE])

Naturlich brauchen wir auch eine L angzeitprogno-
se des Bedarfs, was nicht allzu schwer sein dirfte,
weil der Bedarf aus der Zahl der zu erwartenden
Studierenden abziiglich derer, die eine Wohnung in
Kiel haben, leicht zu errechnen sein dirfte. Wir
mussen auch kléren, ob die vorhandenen Forderpro-
gramme fir Wohnraum verstérkt fir studentischen
Wohnraum eingesetzt werden kénnen. Da finde ich
das Wort ,,Umschichtungen” im Griinen-Antrag al-
lerdings etwas leichtfulRig, weil die Wohnraumfor-
derprogramme ja gerade fir sozial schwache
Gruppen gelten. Wenn wir da umschichten, schich-
ten wir moglicherweise von jungen Familien oder
Senioren weg.

(Beifall bei SPD und der LINKEN)
Das sollten wir uns genauer angucken.

Ich schlage vor, beide Antrdge an den Bildungsaus-
schuss zu Uberweisen. Da wirde ich mit der LIN-
KEN gern noch einmal dartiber reden, warum der
Landtag und nicht die Landesregierung Haushalts-
geber ist. Das sollten wir noch einmal thematisie-
ren.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Anhaltende Unruhe)

Vizeprasidentin Dr. Gitta Trauernicht:

Fur die FDP-Fraktion hat Frau Abgeordnete Kirstin
Funke das Wort.

Kirstin Funke [FDP]:

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe Kollegen und
Kolleginnen! Obwohl Schleswig-Holstein noch kei-
nen doppelten Abiturjahrgang hatte, so gehen doch
die Studierendenzahlen auch in Schleswig-Holstein
kontinuierlich nach oben. Was auf der einen Seite
gewollt und winschenswert ist, stellt die Hoch-
schulen auf der anderen Seite aufgrund der schnel-
len Umsetzung der Aussetzung der Wehrpflicht vor
weitere Herausforderungen. Deswegen war €s
wichtig und gut, dass bereits zligig und zeitnah mit
dem Bund ausgehandelt wurde, dass auch die zu-
sétzlichen Studierenden unter die Finanzierung des
Hochschulpakts Il falen und das Land mit den
Hochschilern zu einer Ldsung der Zahlung der
Gelder gelangt ist. Ausgenommen sind beim Hoch-

schulpakt bekanntermal3en die Unterkiinfte der
Studierenden.

So ist es nur folgerichtig, dass sich das Ministerium
nun mit den Vertretern der Hochschulen und des
Studentenwerks an einen Tisch gesetzt hat, um tber
weitere Schritte zu reden. Das Schreckgespenst,
dass es einen dramatischen Ansturm auf die
schleswig-holsteinischen Hochschulen gébe, sollte
hier von den Grinen und den Linken nicht an die
Wand gemalt werden.

(Rasmus  Andresen [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Fragen Sie doch mal nach!)

Denn nach den vorlaufigen Zahlen - ich habe ge-
fragt, Kollege Andresen - wird voraussichtlich zwar
das Niveau des letzten Wintersemesters erreicht
und vielleicht auch leicht Uberschritten, aber es
scheint nicht der grof3e Ansturm zu werden, den uns
die Grinen und die Linken weismachen wollen.
Die Herausforderung, vor denen die Hochschulen,
das Land und die Kommunen stehen, will ich an
dieser Stelle nicht kleinreden, aber es ist immer
noch Zeit da, um sich auf die Situation einzustellen.

Liebe Kollegen und Kolleginnen, des Weiteren er-
folgt voraussichtlich ein Anstieg von Studierenden
nicht an allen Hochschulen gleichermal3en. Nach
einem Artikel der ,Welt* vom 19. Juli 2011 gab die
Sprecherin der Universitdt Libeck bekannt, dass
die Lage entspannt sei. Auch die Fachhochschule
Westkiste in Heide gibt an, dass es zwar einen An-
stieg gebe, dieser aber auf den neuen Studiengang
Wirtschaftspsychologie zuriickzufiihren sei, der vor
alen Dingen bel Frauen auf Interesse gestof3en ist,
bei denen der Fortfall der Wehrpflicht bekannter-
malden keine Rolle spielt. Die Situation muss also
landesweit differenziert betrachtet und beurteilt
wer den.

Nichtsdestotrotz ist es richtig und wichtig, dass sich
dle an einen Tisch setzen, um eine nachhaltige
L 6sung zu finden. Bei der Ldsungsfindung seheich
aber nicht allein das Land in der Pflicht, wie es die
Linken gern hétten, sondern es geht bei den Unter-
kinften nur gemeinsam mit den Kommunen und
privaten Investoren.

Liebe Kollegen und Kolleginnen, zu unserem Ab-
stimmungsverhalten mochte ich Folgendes erkl&
ren: Wir stimmen beim Antrag von BUNDNIS
90/DIE GRUNEN einer Ausschussiiberweisung an
den Bildungsausschuss zu. Die konkreten Zahlen,
inwieweit es wirklich einen Ansturm auf die Hoch-
schulen des Landes gibt, liegen uns abschliefRend
noch nicht vor. Wenn diese Zahlen - wahrschein-
lich in wenigen Wochen - vorliegen, wollen und
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werden wir im Bildungsausschuss dartiber vertie-
fend sprechen miissen.

Dem Antrag der LINKEN werden und kdnnen wir
nicht zustimmen, da er flr uns keine Basis bietet,
um dort ernsthaft weiter zu diskutieren. Eine reine
Erh6hung der Landesmittel zu fordern, ohne Vor-
schlége einer Gegenfinanzierung zu machen, bietet
keine L6sung.

(Beifall bei FDP und CDU)

Vizeprasidentin Dr. Gitta Trauernicht:

Fir die Fraktion des SSW hat Frau Abgeordnete
Anke Spoorendonk das Wort.

Anke Spoorendonk [SSW]:

Frau Présidentin! Max Frisch schrieb 1965 in sei-
nem Buch ,, Siamo italiani - Die Italiener” den Satz:
~Man hat Arbeitskréfte gerufen, und es kommen
Menschen.* Vor dem gleichen Phanomen stehen
wir jetzt wieder: Die Politik und die Wirtschaft ha-
ben nach Studenten gerufen, und es kommen Men-
schen.

(Beifal bei SSW, SPD und BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Mit anderen Worten: Es reicht nicht aus, einfach
nur mehr Studienplétze an den Hochschulen zu fi-
nanzieren, wir brauchen auch soziale Rahmenbe-
dingungen fir diese Studienanfanger, wir brau-
chen Wohnraum, wir brauchen Versorgung, wir
brauchen Betreuung.

Der Hochschulpakt | war statistisch gesehen ein
Erfolg. Nicht nur in Schleswig-Holstein wurden
4 % mehr Studierende aufgenommen als urspriing-
lich kalkuliert. Deutschlandweit haben statt 91.000
Studienanfangerinnen  und  Studienanfangern
182.000 junge Menschen ein Studium aufgenom-
men. Mit dem Hochschulpakt |1 soll dieser Erfolg
weitergefuhrt werden. Endlich kommen die vielen
Studierenden, nach denen sich Wirtschaft und Poli-
tik seit vielen Jahren sehnen. Denn gerade in
Deutschland studieren im européischen Vergleich
immer noch zu wenig junge Menschen, obwohl die
Zahl der Hochschulabsolventen von 2000 bis
2008 um mehr als ein Drittel gestiegen ist.

Ganz richtig schreiben die Griinen daher in ihrem
Antrag, dass der Studierendenansturm eine Chance
und fur die Hochschulen ein Standortfaktor ist.
Der Anstieg der Studierendenzahlen ist aber mit
zwei  Problemen verbunden: Zum einen haben
durch die Aussetzung der Wehrpflicht mehr junge

Menschen die Mdglichkeit, ein Studium aufzuneh-
men als urspriinglich geplant. Diese zusétzlichen
Studienanfanger sollen laut Landesregierung im
Rahmen des Hochschul pakts finanziert werden. Die
Landesregierung rechnet bis 2015 mit rund 1.263
zusétzlichen Studienanfangern. Ob diese Zahlen
stimmen und wie die Studienplétze finanziert wer-
den sollen, bleibt aber im Dunkeln.

Bei dieser Gelegenheit mochte ich an den Vor-
schlag der Landesregierung erinnern, schleswig-
hol steinische Studienpl&tze an andere Bundeslander
zu verschachern, um so die Eigenfinanzierung der
Plétze durch das Land zu vermeiden. Schon jetzt ist
also klar, dass wir mehr Studienanfanger bekom-
men werden als das Land Uberhaupt gewillt und
vorbereitet ist zu finanzieren.

Zum anderen haben wir das Problem, dass die jun-
gen Menschen nicht nur einen Platz im Horsaa
brauchen. Sie brauchen auch soziale Rahmenbedin-
gungen, um ein Leben fihren zu kénnen. An aller-
erster Stelle steht da natirlich der Wohnraum. Die
Versorgung mit Wohnraum, den Studierende tber-
haupt finanzieren kénnen, ist in Schleswig-Holstein
schon jetzt schlecht. Weder kann das Studenten-
werk den gut 45.000 Studierenden mit gut 3.404
Studentenwohnplétzen ausreichend Wohnraum
zur Verfugung stellen, noch kann laut Mieterbund
der freie Wohnungsmarkt ausreichend kleine gin-
stige Wohnungen zur Verfiigung stellen.

Da hilft es wenig, dass Frau Staatssekretérin Andre-
Ben in der Sitzung des Bildungsausschusses am
18. August 2011 fur einen phantasievollen Umgang
mit dieser Situation pléadierte.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Campingplétze oder Turnhalen sind fir ein, zwei
Wochen vielleicht ganz witzig, aber auf die Dauer
ist das weder eine phantasievolle noch eine witzige
L 6sung, sondern ein Problem.

(Beifall bei der LINKEN und vereinzelt bei
der SPD)

Das Studentenwerk hat in den letzten Jahren mehr
als deutlich gemacht, dass Forderprogramme not-
wendig sind, um fir mehr studentischen Wohnraum
zu sorgen. Im Jahr 2010 war dafir bereits eine L6-
sung zwischen Studentenwerk und Ministerium in
Sicht. Dann, liebe Kolleginnen und Kollegen, kam
der Sparhaushalt. Dem Studentenwerk hat die
Landesregierung nicht nur eine von urspringlich
drei Millionen Euro Zuschuss gekirzt; die Landes-
regierung findet es auch vollig in Ordnung, wenn
die Studierenden durch erhthte Semesterbeitrége
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und hohere Mensapreise die Kirzungen des Landes
auffangen. Die Debatte um Studiengebthren durch
die Hintertdr ist hier nicht weit weg.

Es ist davon auszugehen, dass die Anzahl Studie-
render in den nachsten Jahren stetig wachst, nicht
nur aufgrund der doppelten Abiturjahrgange und
der Aussetzung der Wehrpflicht, sondern auch weil
junge Menschen generell haufiger ein Studium an-
streben. Diese jungen Menschen sind unsere Zu-
kunft. Sie brauchen Bildung, und sie brauchen
Wohnraum.

Es besteht also dringender Handlungsbedarf, um
das absehbare Chaos fur die Studierenden in Gren-
zen zu halten. Mit Nachhaltigkeit hat dies aber ganz
wenig zu tun. Darum sage ich noch einmal, dass der
Antrag der Griinen wirklich ein Schritt in die be-
rihmte richtige Richtung ist. Damit sollten wir uns
im Ausschuss intensiv befassen.

(Beifall bei SSW, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und vereinzelt bei der SPD)

Vizeprasidentin Dr. Gitta Trauernicht:

Fir die Landesregierung hat der Minister fur Wis-
senschaft, Wirtschaft und Verkehr, Herr Jost de Ja-
ger, das Wort.

Jost de Jager, Minister fur Wissenschaft, Wirt-
schaft und Verkehr:

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Ich
mochte mit folgender Tatsachenbeschreibung an-
fangen: In Schleswig-Holstein ist noch nie so viel
Geld fir Wissenschaft und Forschung ausgegeben
worden wie in diesem Jahr,

(Beifall bei CDU und FDP)

und das, meine Damen und Herren, unter den Be-
dingungen einer Schuldenbremse, unter der wir an-
sonsten jetzt schon zu arbeiten haben. Das ist Ubri-
gens nicht das Verdienst des Wissenschaftsminis-
ters oder des Finanzministers, sondern das ist das
gemeinsame Verdienst einer Regierung und der sie
tragenden Fraktionen, die als Haushaltsgesetzgeber
sichergestellt haben, dass diese Summen tatséchlich
zur Verfigung gestellt werden konnen.

(Beifall bei CDU und FDP)

Herr Stegner, das ist in den Zeiten, als Sie die Ver-
antwortung fir die Bildung hatten, nicht anndhernd
der Fall gewesen. Das sollten wir vielleicht auch
nicht vergessen.

(Zuruf der Abgeordneten Serpil Midyatli
[SPD])

Mich stort an dieser Debatte, dass der Eindruck er-
weckt wird, als stiinde auf einmal fir die Wissen-
schaft, fur Studierende und fir die Forschung, ein
nicht enden wollender Topf von Geld zur Verfi-
gung, aus dem man sich nur bedienen muss, und al-
leswird gut. Was Sie namlich nicht anerkennen, i<t,
welche Kraftanstrengung es bedeutet, solche Gelder
zur Verfligung zu stellen, wenn man gleichzeitig
den Bedingungen einer Schuldengrenze unterwor-
fen ist. Dazu, wie man diese Mittel tatsachlich zur
Verfigung stellen kann, habe ich von Ihnen nichts,
aber rein gar nichts gehort.

(Beifall bei CDU und FDP)
Die Kraftanstrengung ist grof3.

(Zuruf des Abgeordneten Rasmus Andresen
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

- Nein, Sie kennen die Zahlen nicht. Sonst wirden
Sie, Herr Andresen, namlich wissen, dass es in an-
deren Bundeslandern nicht gemacht wird, weil die-
se die Kofinanzierung abziehen. Das tun wir weder
bel der Exzellentinitiative noch beim Hochschul-
pakt, noch anderswo.

(Zuruf des Abgeordneten Rasmus Andresen
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Diese Kraftanstrengung bedeutet, dass wir fir den
Hochschulpakt 2020 insgesamt 86,1 Millionen €
zur Verfigung stellen und dass der Bund dieselbe
Summe zur Verfugung stellt, die insgesamt hier in
Schleswig-Holstein landet. Damit, Frau Spooren-
donk, sind wir fur die Studierenden und fir die
Menschen, die vor der Tir stehen, vorbereitet.

Das gilt Ubrigens auch fur die Studierenden und fur
die Menschen, die vor der Tur stehen, well die
Wehrpflicht ausgesetzt ist. Es ist nur ein anderer
Verrechnungsmodus gefunden worden. Das ist Ub-
rigens auch x-mal erklart worden. Dieser ist auch
nicht nur in Schleswig-Holstein gefunden worden,
sondern er ist im gesamten Bundesgebiet gefunden
worden. Er besagt, dass die Studierenden deshab
nachtréglich abgerechnet werden -

(Zuruf des Abgeordneten Rasmus Andresen
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

weil wir gar nicht wissen, Herr Andresen, wie viele
wann genau kommen. Das hangt mit den Freiwilli-
gendiensten zusammen, es hangt damit zusammen,
wie viele freiwillig zur Bundeswehr gehen, und mit
anderen Fragestellungen auch.
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Das ist kein Skandal, den wir hier in Schleswig-
Holstein haben, sondern das ist ein zwischen allen
Landern - auch mit denen, in denen Sie mitregieren
- und dem Bund verabredeter Ber echnungsschlis-
sel, der auch in Schleswig-Holstein angewendet
wird. Wir sind - auch durch das, was wir in den
Haushalt eingestellt haben - darauf eingestellt, noch
einmal gut 16 Millionen € zusétzlich zur Verfigung
Zu stellen, wenn die Studienplétze tatsachlich ale
wahrgenommen werden. Das ist die Realitét hier in
Schleswig-Holstein. Hier in  Schleswig-Holstein
bleibt kein Studierender auf der Strecke.

(Beifall bei CDU und FDP)

Deshalb ist es richtig, dass wir Ihnen die Zahlen
erst im Oktober endglltig vorstellen, denn dann
werden wir sie haben, und dann werden wir Ihnen
auch darlegen kénnen, wie wir daflir Sorge tragen,
dass diese Dinge - Ubrigens in einem abgestimmten
Verfahren; die Hochschulen sind davon Uberhaupt
nicht Uberrascht - auf den Weg gebracht werden
konnen. Wir sind as Landesregierung - diese Frage
ist ja gestellt worden -, ebenfalls darauf eingestellt,
dass wir im Jahr 2020 eine héhere Zahl und Quote
von Hochschulzugangsber echtigten haben wer-
den alsjetzt. Wir gehen davon aus, dass wir im Jahr
2020 in Schleswig-Holstein das erreichen werden,
was insgesamt vereinbart ist, ndmlich eine Hoch-
schulzugangsberechtigtenquote von 40 %, was be-
deutet, dass am Ende der Laufzeit des Hochschul-
pakts die Zahlen zwar nicht wieder auf das Niveau
des Jahres 2005, aber wohl wieder abschmelzen
werden. Das bedeutet, dass wir aufpassen missen,
dass wir weder an den Hochschulen noch Ubrigens
im Bereich der Wohnraumversorgung von Studie-
renden jetzt auf einmal Mal3nahmen treffen, die in
dem Zeitraum, in dem die Studierendenzahlen
wieder sinken, nicht mehr rlickholbar sind. Das ist
eine wichtige Voraussetzung dafir, dass wir nicht
einfach nur mehr Geld zur Verfigung stellen, son-
dern dass wir es fur die Aufgabe zur Verfligung
stellen, die vor uns steht, ndmlich die Studierenden
dann unterzubringen, wenn sie tatsachlich vor der
Tar stehen.

Dazu gehdrt beim Thema Wohnraum ubrigens
auch, dass die Situationsbeschreibung richtig ist,
die an dem Runden Tisch, den wir durchgefihrt ha-
ben, getroffen wurde, dass ndmlich das Zur-Verfi-
gung-Stellen von Wohnraum fUr Studierende keine
allein staatliche Aufgabe ist. Vielmehr wird sie ge-
leistet durch das Studentenwerk, sie wird durch
gemeinnutzige Trager geleistet, aber sie muss na-
tdrlich auch von den Kommunen selber geleistet
werden. Deshalb gibt es im Bereich der Mal3nah-

men des Programms Soziale Wohnungsforderung
Uber das Innenministerium die Mdglichkeit, den
Neubau von Wohnrdumen mittels eines Darlehens
in Héhe bis zu 15.500 € je Wohnheimplatz zu for-
dern. Dasist eine Forder praxis des Innenministe-
riums, die Ubrigens jetzt schon sehr erfolgreich an-
gewendet wird.

Es igt ja nicht so, dass es in puncto Wohnraumver-
sorgung keine Bewegung gegeben hétte. In den
letzten zehn Jahren sind in Schleswig-Holstein 768
zusétzliche Wohnheimplatze fir Studierende an
den Hochschulstandorten errichtet worden. Insofern
ist es falsch, den Eindruck zu erwecken, dass sich
niemand um Wohnraum fir Studierende bemiht
hétte. Es ist aber auch richtig, dass wir die gegen-
wértige Situation nur mit den Instrumenten be-
kémpfen kdnnen, die auch tatséchlich gegenwaértig
zur Verfugung stehen. Jetzt alles fur alle zu fordern,
ist in der Tat nicht die passgerechte Antwort auf
das, was wir gegenwartig an Problemen haben.

Insofern, meine Damen und Herren, komme ich zu
dem letzten Punkt, der von Ihnen, Frau Spooren-
donk, ebenfalls angesprochen wurde. Das ist das
Studentenwerk, und das sind die Kurzungen, die
dort vorgenommen worden sind. - Ja, flr uns be-
stand die Notwendigkeit, dort Kirzungen vorzu-
nehmen, weil es nicht moglich gewesen wére, diese
zusétzlichen Aufwendungen fir die zusétzlichen
Studienplétze zu mobilisieren, wenn wir nicht an
anderer Stelle geklrzt hétten.

(Ulrich Schippels [DIE LINKE]: Finanzplan!
110 Millionent)

- Ich rede nur Uber vernlinftige Beitrdge, mein lie-
ber Herr Schippels. lhrer gehort nicht dazu.

(Beifall bei CDU und FDP)

Es waére nicht moglich gewesen, ohne Einsparungen
an anderer Stelle vorzunehmen, die - das ist richtig
- beim Studentenwerk dadurch kompensiert wur-
den, dass die Studierendenbeitrage in Schleswig-
Holstein von 46,50 € auf 53,50 € pro Semester und
Studierendem erhoht worden sind. Das ist in der
Tat ein Beitrag, den die Studierenden zusétzlich
leisten missen; aber sie missen ihn in einem Bun-
desland zusétzlich leisten, das keine Studiengebiih-
ren erhebt und dies wahrscheinlich auch weiterhin
nicht tun wird.

(Zurufe von der SPD)

Das liegt an uns, weil wir einer Regierung angeho-
ren, die die Studiengeblihren nicht eingeftihrt hat.
Deshalb liegt es auch an uns, dass diese Studienge-
buhren in Schleswig-Holstein nicht erhoben wer-
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den, und deshalb ist die Belastung der Studierenden
in Schleswig-Holstein trotz einer Erhohung der
Beitrége fur das Studentenwerk geringer als in an-
deren Bundesléndern. Insofern kann man von einer
Héarte in diesem Fall Uberhaupt nicht sprechen.

(Anhaltender Beifall bei CDU und FDP)

Vizeprasidentin Dr. Gitta Trauernicht:

Der Minister hat seine Redezeit um 2 Minuten und
30 Sekunden Uberschritten. Diese Zeit steht auch
den Fraktionen zusétzlich zur Verfligung.

Zuné&chst erteile ich zu einem Dreiminutenbeitrag
Herrn Abgeordneten Andresen das Wort.

Rasmus Andresen [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]:

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrter Herr
Minister de Jager, ich fand, das war doch schon
sehr viel Wahlkampf in Ihrem Beitrag von der Re-
gierungsbank aus. Ich mochte dazu kurz Stellung
nehmen.

Zum einen haben Sie der Opposition und unseren
Antrégen vorgeworfen - ich kann ja immer nur fr
unseren sprechen -, dass wir immer nur mit Forde-
rungen kamen, sozusagen immer mehr wollten und
nie mit Gegenfinanzierungsvorschldgen oder Uber-
haupt mit seriésen Vorschldgen kommen wirden.
Das kénnen wir so nicht stehen lassen, weil das
nicht stimmt, und Sie wissen auch, dass das so nicht
stimmt. Zum einen haben wir sozusagen immer
wieder gefordert, dass Sie sich zu der Anzahl der
Studienplétze, die irgendwann beschlossen worden
sind, auch endlich bekennen. Es gab friher einmal
Stimmen - das scheint heute keine Rolle mehr zu
spielen - vom Finanzminister, von lhnen, Herr Wie-
gard, die gesagt haben: Na ja, eigentlich wollen wir
diese 1.236 Studienplatze auch gar nicht. Das ist
jetzt ales wieder vergessen worden. - Sie schiitteln
den Kopf. Das waren Sachen, die auch durch unse-
re Antrdge hier immer wieder thematisiert worden
sind. Im Gegensatz zu lhnen, Herr de Jager, haben
wir einen direkten Vorschlag zur Gegenfinanzie-
rung gemacht. Wir haben namlich vorgeschlagen,
dass man die Grunderwerbsteuererhbhung vorzieht.
Sie haben es danach einfach gemacht ohne Gegen-
finanzierung - wir sind ja froh, dass Sie das ge-
macht haben -, die Gegenfinanzierung kam aber
von uns.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

- Ja, Herr Wiegard, da kénnen Sie lachen. Aber so
wie ich auch ein paar Sachen noch einmal nachle-

sen werde, sollten Sie das vielleicht auch einmal
tun. Es ist ganz interessant, was dabei herauskom-
men kann.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Des Weiteren haben Sie gerade gesagt: ,, Eigentlich
gibt es kaum Probleme.” Im weiteren Verlauf ha
ben Sie dann aber auch gesagt, dass Sie eine Ar-
beitsgruppe eingerichtet haben. Ich frage mich, wie
das zusammenpasst. Gibt es jetzt also Probleme? -
Dann braucht man eine Arbeitsgruppe. Oder gibt es
keine Probleme? - Dann braucht man auch keine
Arbeitsgruppe. Aber das alles zusammen, das passt
nicht.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir werden Sie aber bei einem ganz anderen Punkt
festnageln, dasist der Satz, den Sie gerade eben ge-
sagt haben: ,Kein Studierender in Schleswig-Hol-
stein wird auf der Strecke bleiben.” Das ist ein in-
teressanter Satz, Herr Minister. Ich weil3 nicht, ob
Sieihn jetzt schon bereuen, aber Sie kdnnen sich si-
cher sein, dass wir Sie im Laufe der ndchsten Wo-
chen und Monate, wenn wir das Thema dankens-
werterweise im Ausschuss weiterbehandeln und
wenn es die ersten gréfieren Klagen aus den Hoch-
schulen geben wird - darauf kénnen Sie sich verlas-
sen -, an diesen Satz erinnern werden. Ich wiirde
mich freuen, wenn Sie dann personlich im Bil-
dungsausschuss diesen Satz auch entgegennehmen
wirden.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Weiter stellt sich nicht nur die Frage, was man mit
den Studierenden macht, die jetzt Gott sei Dank
noch einen Studienplatz bekommen haben, sondern
eine weitere Frage ist, was man mit den ganzen
Leuten, Hunderten oder bundesweit sogar Tausen-
den - auch wenn man die Zahlen jetzt noch nicht
ganz genau kennt -, macht, die keinen Studienplatz
bekommen werden, die sozusagen in einer Warte-
schleife héngen und darauf warten, irgendwann ein-
mal studieren zu kénnen. Auch das ist eine Frage -
das nehme ich von hier heute mit -, die weder die
Vertreter von CDU und FDP noch Sie als Wissen-
schaftsminister hier beantwortet haben oder zu der
Sie irgendwas Konstruktives beigetragen hétten.
Ich hoffe, dass das im Ausschuss anders wird.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie vereinzelt bei SPD und SSW)

Vizeprasidentin Dr. Gitta Trauernicht:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Wir kom-
men zur Abstimmung. Es ist beantragt worden, den
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Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
an den Ausschuss zu Uberweisen. Es ist aul3erdem
beantragt worden, den Antrag der Fraktion DIE
LINKE an den Ausschuss zu Uberweisen oder Uber
ihn in der Sache abzustimmen.

Ich komme zunéchst zum ersten Antrag. Es ist be-
antragt worden, den Antrag der Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN, Drucksache 17/1881, an den
Bildungsausschuss zu Uberweisen. Wer dem zu-
stimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. -
Die Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das ist einstim-
mig so beschl ossen.

Ich komme nun zum Antrag der Fraktion DIE LIN-
KE, Drucksache 17/1886. Es beantragt worden, die-
sen Antrag dem Ausschuss zu Uberweisen. Wer da-
fOr ist, den bitte ich um das Handzeichen. - Wer ist
dagegen? - Enthaltungen? - Damit ist die Uberwei-
sung des Antrags der Fraktion DIE LINKE, Druck-
sache 17/1886, mit den Stimmen der Fraktion von
CDU und FDP gegen die Stimmen der Fraktionen
von SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, DIE LIN-
KE und SSW abgelehnt worden.

Wir kommen damit zur Abstimmung in der Sache.
Wer dem Antrag der Fraktion DIE LINKE, Druck-
sache 17/1886, zustimmen will, den bitte ich um
das Handzeichen. - Wer ist dagegen? - Wer enthélt
sich? - Damit ist der Antrag Drucksache 17/1886
mit den Stimmen der Fraktionen von CDU und
FDP gegen die Stimmen der Fraktion DIE LINKE
bei Enthaltung der Stimmen der Fraktionen von
SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und SSW ab-
gelehnt worden.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 4 auf:

Erste Lesung des Entwurfs zur Novellierung des
Bildungsfreistellungss und Qualifizierungsge-
setzes (BFQG) zu einem Weiter bildungsgesetz
Schleswig-Holstein (WBG)

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 17/1854

Wird das Wort zur Begriindung gewiinscht? - Das
ist nicht der Fall. Ich er6ffne die Grundsatzberatung
und erteile dem Minister fur Wissenschaft, Wirt-
schaft und Verkehr, Herrn Jost de Jager, das Wort.

Jost de Jager, Minister fur Wissenschaft, Wirt-
schaft und Verkehr:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Wir
bringen in der ersten Lesung einen Gesetzentwurf
der Landesregierung ein, der im Zusammenhang

mit dem groleren Thema des Fachkréftebedarfs
und des Fachkréftemangels, der weiteren demogra-
fischen Entwicklung, die auf uns zukommt, steht.
Dabel spielt auch dieser Gesetzentwurf eine Rolle.

Wir alle wissen, dass der demogr afische Wende-
punkt in diesem Jahr bereits Uberschritten ist und
dass wir in eine Situation hineinlaufen, in der wir
einen dramatischen Fachkréaftemangel in Schles-
wig-Holstein bekommen werden. In diesem Zusam-
menhang ist eine Zahl interessant, die besagt, dass
90 % aller Betriebe in Deutschland sagen, dass das
Qualifikationsniveau des Fachkréfteangebots in ih-
rer Region fir sie dulerst wichtig beziehungsweise
wichtig sei und der Faktor Fachkré&fte entscheidend
fur das Wachstum einer Region sei. Daflr wieder-
um ist nicht nur die Frage der Bildung, das heif3
der Erstausbildung, sondern zunehmend auch die
Frage der Weiter bildung bedeutend. Deshalb wird
es fur den Wettbewerb der Regionen insgesamt dar-
auf ankommen, die Bildungsinfrastrukturen so
auszubauen, zu entwickeln und zu pflegen, dass
man mit anderen Regionen wird mithalten kénnen.

Dazu gehort auch der Prozess des lebendangen
Lernens als der vierten Saule unseres Bildungssys-
tems. Dazu gehort auch eine konsequente Weiter-
bildung fur die Beschéftigten, die die Innovations-
fahigkeit der Menschen und der Betriebe erhalten.
Dasist ein Ziel dieser Landesregierung.

Wir sind uns in diesem Haus einig: Die Weiterbil-
dung hat eine herausragende Bedeutung, gerade fir
die Bildungslandschaft hier in Schleswig-Holstein.
Sie ist von einem essenziellen Nutzen. Das gilt fur
den Einzelnen, das gilt fUr den Betrieb, das gilt aber
auch fir die Ingtitutionen, die diese Weiterbildung
anbieten. Wir haben in Schleswig-Holstein eine
Weiter bildungsguote, die leicht unter dem Bun-
desdurchschnitt liegt, namlich bei 40 %. Der Bun-
desdurchschnitt liegt bel 42 %. Wir haben aber
gleichzeitig eine sehr grof3e Aktivitét der Betriebe,
die ist gerade auch im kleineren Bereich Uberdurch-
schnittlich, die sich fir die Weiterbildung ihrer Mit-
arbeiter einsetzen.

In diesem Zusammenhang bringen wir das Bil-
dungsfreistellungs- und Qualifizierungsgesetz als
Novelle ein. Es soll vor allem die Qualitéatssiche-
rung und die K ooperation in der Weiterbildung si-
chern. Mit der Anerkennung von Trégern und Ein-
richtungen haben wir quasi ein Zertifizierungssys-
tem, das nicht nur im Interesse der Teilnehmerin-
nen und Teilnehmer liegt, sondern auch forderlich
fur die Anbieter wird. Die Kommission Weiter bil-
dung bildet die Basis fur eine vorbildliche Koope-
rationskultur.
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Mit dem Gesetzentwurf bleibt die Landesregierung
auf ihrer bisherigen Linie. Ein zusétzliches Weiter-
bildungsgesetz brauchen wir nicht, denn im We-
sentlichen wird die Weiterbildung bei uns im Bil-
dungsfreistellungs- und Qualifizierungsgesetz gere-
gelt. Deshalb haben wir bewahrte Vorschriften er-
halten, wir haben Unklarheiten beseitigt, und wir
haben den Weg fur eine Externisierung des Aner -
kennungsverfahrens der Bildungsfreistellung frei-
gemacht.

Der entscheidende Punkt - der wird sicherlich in
der Debatte hier im Plenum eine Rolle spielen und
auch in den Ausschiissen - ist in der Tat, dass wir
eine Veranderung bei den Anerkennungsverfahren
vorgenommen haben. Es gibt 3.000 Anerkennungs-
verfahren pro Jahr im Rahmen des normaen Ge-
schéfts. Diese sind bisher von der Landesverwal-
tung wahrgenommen worden und sollen kunftig ge-
gen eine Geblhr extern wahrgenommen werden.
Dies gehort nicht zu den hoheitlichen Aufgaben ei-
nes Landes, insofern ist es sinnvall, es auch als das
einzuschéatzen, was es ist, namlich eine Serviceleis-
tung fur digjenigen, die diese Weiterbildung am En-
de anbieten. Gleichzeitig gewdhrleisten wir da
durch, dass es eine Qualitatssicherung gibt, die fir
alle von besonderer Bedeutung ist.

Insofern haben wir eine mal3volle Novelle vorge-
legt, die sowohl das eine leistet, namlich eine Ent-
lastung der offentlichen Hand, als auch das andere
leistet, namlich die Qualitétssicherung in der Wei-
terbildung.

(Beifall bei CDU und FDP)

Vizeprasidentin Dr. Gitta Trauernicht:

Fir die CDU-Fraktion hat Frau Abgeordnete Mari-
on Herdan das Wort.

Marion Herdan [CDU]:

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Die CDU versteht Weiterbildung als
eigenstandigen und gleichberechtigten Teil des Bil-
dungswesens. Lebenslanges und |ebensbegleitendes
Lernen - diesem Motto sehen wir uns verpflichtet.
Daher ist es nur konsequent, das in die Jahre ge-
kommene Bildungsfreistellungs- und Qualifizie-
rungsgesetz - kurz BFQG - einer kritischen Be-
trachtung und Runderneuerung zu unterziehen.

(Beifall bei CDU und FDP)

Ich danke dem Ministerium fir Wirtschaft, Wissen-
schaft und Verkehr, insbesondere dem Minister
Jost de Jager, fur den vorliegenden Gesetzentwurf.

Worum geht es bei dem neuen Weiter bildungsge-
setz? - Bereits die Abschaffung des etwas sperrigen
alten Titels weist auf eine inhaltliche Neuausrich-
tung hin. Hier soll es nicht nur um den formalen
Akt der Bildungsfreistellung gehen. Der Fokus liegt
auf dem Prozess der Weiterbildung und der an ihr
beteiligten Menschen und Einrichtungen. Die Grin-
de hierfir liegen auf der Hand: Gesellschaft und
Arbeitsmarkt haben sich in den letzten 20 Jahren
stark verandert. Es geht nun nicht mehr allein dar-
um, in seinem Job besser zu werden. Es geht dar-
um, der wachsenden Bedeutung von allgemeiner,
beruflicher und politischer Weiterbildung ge-
recht zu werden. Dies bedeutet im Einzelnen: Wir
muissen dem Fachkréftemangel ein Stiick weit ent-
gegentreten und hierbei auch die Aspekte Integra-
tion und Inklusion starker berlicksichtigen. Wir
mussen uns verstarkt darum kiimmern, Frauen den
qualifizierten beruflichen Wiedereinstieg zu ermég-
lichen.

(Beifall bei CDU und FDP)

Wir mussen mehr Menschen mit Migrationshin-
tergrund in Weiterbildungsmal3nahmen einbinden,
und wir missen die é@lteren Arbeitnehmerinnen
und Arbeitnehmer mit zurtick in das Berufsleben
nehmen. Fir all diesist das neue Weiterbildungsge-
setz eine gute Arbeitsgrundlage.

Gleichzeitig werden mit der Gesetzesnovellierung
Anregungen der Kommission Weiterbildung auf-
gegriffen und umgesetzt. Hier ist beispielhaft die
Anerkennung von Tragern und Einrichtungen zu
nennen. Nach Auffassung der CDU nehmen die
Volkshochschulen in alen Bereichen der Weiter-
bildung eine herausragende Stellung im Lande ein,
die durchaus Uber eine reine Grundversorgung hin-
ausgeht.

Eine gravierende Anderung findet sich bei den An-
erkennungsverfahren der Veranstaltungen der
Bildungsfreistellung. Das Gesetz erméchtigt das zu-
sténdige Ministerium, diese mit hohem Aufwand
verbundene Aufgabe nach auf3en zu verlagern. Das
wurde bereits von Minister de Jager angesprochen.
Es handelt sich immerhin um 3.000 Anerkennungs-
falle im Jahr. Die Anerkennungskriterien sind im
Wege der Verordnung zu regeln.

Neu ist hierbei auch, dass die Anerkennung einer
Weiterbildungsveranstaltung nun gebihrenpflich-
tig wird. Dies muss sich nach Auffassung der CDU
mit Blick auf die Tréger in vertretbarem Rahmen
bewegen. Es ist aber davon auszugehen, dass auf-
grund der vorgesehenen Gultigkeitsdauer von zwel
Jahren flr anerkannte Mal3nahmen und der Mog-
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lichkeit der Umlage auf die Teilnahmekosten keine
zusétzlichen Belastungen fiir die Tréger entstehen.

(Jirgen Weber [SPD]: Das glauben Sie doch
nicht ernsthaft!)

- Sie kdnnen es ja nachher ausfiihrlich begriinden,
wenn Sie anderer Auffassung sind.

Die CDU-Fraktion begrifdt daher den mit der Auf-
gabeniibertragung neu eingeschlagenen Weg und
die hiermit verbundene Stelleneinsparung im
Ministerium fr Wirtschaft, Wissenschaft und Ver-
kehr.

(Beifall bei CDU und FDP)

Aus der weiteren Diskussion dieser wichtigen Ge-
setzesnovellierung werden wir sicherlich noch den
einen oder anderen Aspekt mit aufnehmen. Ich be-
antrage die Uberweisung an den Bildungsaus-
schuss, den Wirtschaftsausschuss und den Innen-
und Rechtsausschuss - die sind wohl alle erforder-
lich, um daran zu arbeiten - mit Federfihrung fir
den Bildungsausschuss.

(Beifall bei CDU und FDP)

Vizeprasidentin Dr. Gitta Trauernicht:

Fir die SPD-Fraktion hat Herr Abgeordneter Hans
Mller das Wort.

HansMdller [SPD]:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Esist richtig, dass dieses Bildungsfreistellungs- und
Qualifizierungsgesetz von 1990 der Reform bedarf.
Wenn ich allerdings auf die Beitrdge von Minister
de Jager und auch von meiner Kollegin von der
CDU eingehe, muss ich sagen: Mit weniger ist
mehr in dem Fall nicht zu erreichen.

(Beifall der Abgeordneten Dr. Ralf Stegner
[SPD] und Ulrich Schippels [DIE LINKE])

Wir haben schon beim Bildungsfreistellungsgesetz
festgestellt, dass die Inanspruchnahme viel geringer
ausgefallen ist, als wir uns das gewilinscht haben.
Wenn wir davon ausgehen, dass viele Verénderun-
gen auch in der Wirtschaft Veranderungen im Hin-
blick auf die Qualifizierung von Fachkraften bedir-
fen, dann muss man das anders anpacken, as es
hier in diesem Gesetzentwurf geschieht. Das will
ich vorwegstellen.

Das Bildungsfreistellungs- und Qualifizierungsge-
setz hat lange gehalten. Es war nicht schlecht, ent-
spricht aber nicht mehr heutigen Anforderungen.
Wenn man sich einmal anguckt, was andere Bun-

ded@nder machen, kann man sehen, dass man Stan-
dar ds auch wirkungsvoll heben kann.

Weiterbildung - das wurde schon gesagt - ist kein
Privatvergniigen von abhangig Beschéftigten oder
von Menschen, die sich per se weiterbilden wollen,
zum Beispiel in der politischen Bildung - die
kommt in diesem Entwurf praktisch gar nicht vor -;
Weiterbildung ist natiirlich auch eine Sache der Ar-
beitgeber. Es gibt weitsichtige Unternehmen - ich
sage, das L Ubecker Unternehmen Briiggen ist so ei-
nes -, die diese Dinge berticksichtigen. Aber es ist
nach wie vor so, dass viele Unternehmen mit der
Bildungsfreistellung Probleme haben, nach dem
Motto: Muss das denn sein, wir leiden an Arbeits-
Uberlastung, et cetera pp.

In diesem Entwurf ist auch von der Werbung fiir
Weiterbildung, fur lebensbegleitendes oder lebens-
langes Lernen kaum etwas zu lesen oder zu bemer-
ken.

Esist klar, dass ein Gesetz notwendige Bewusstse-
insénderungen nicht erreichen kann, es kann aber
den Rahmen dafir schaffen. Das tut dieses Gesetz
meines Erachtens nicht. Wir hatten vor einem Jahr
beantragt, dass die Aufgabenverteilung zwischen
Kommunen und Land geregelt werden soll, die
Voraussetzungen fir die Anerkennung von Wei-
terbildungstrégern und Veranstaltungen zu definie-
ren, die Forderung von Weiterbildungsverbiin-
den - daist das, was im Gesetz steht, auch sehr ma-
ger - und die Bildungsfreistellung zu sichern. Das
ist alles relativ schwach ausgebildet in diesem Ge-
Setz.

Der jetzt vorgelegte Entwurf ist trotz des Versuchs
der Novellierung des Gesetzes von 1990 nicht zeit-
gemal3, und er ist nicht dazu angetan, die Motivati-
on der Beschéftigten, Weiterbildungsangebote zu
besuchen, zu férdern.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD)

Zum Beispiel soll die jahrgangsibergreifende
Verblockung nur noch in Ausnahmefélen moglich
sein - aso eine klare Reduzierung. Die Moglich-
keit, Angebote - auch kurzfristige - wahrzunehmen,
ist an eine Sechswochenfrist gebunden. Kurzfristi-
ge, spontane und flexible Mal3nahmen sind damit
nicht moglich, obwohl wir sagen, dass wir flexible
Mitarbeiter brauchen. Von der Forderung der Wei-
terbildungsmaldnahmen sogar von Benachteiligten,
Uber die wir friher einmal gesprochen haben, brau-
che ich gar nicht erst zu reden; die kommen Uber-
haupt nicht vor.
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Der Entwurf der Landesregierung leistet Uberhaupt
nicht die Forderung der Bildung von Zusam-
menschliissen im Weiterbildungsbereich, aufler
dass die Regionaen Bildungszentren erwadhnt wer-
den. Das ist naturlich zu wenig, wenn man eine
vierte Saule bilden will. Es bleibt also noch sehr
vidl zu tun, sollte das Gesetz seinen Namen verdie-
nen. Wir pladieren auch fur die Uberweisung an die
Ausschisse.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und des Abgeordneten Karsten Jasper
[CDU])

Vizeprasidentin Dr. Gitta Trauernicht:

Fur die FDP-Fraktion hat Herr Abgeordneter Chri-
stopher Vogt das Wort.

Christopher Vogt [FDP]:

Frau Prasidentinl Meine Damen und Herren! Das
Thema Weiterbildung hat in Schleswig-Holstein
wie in den meisten Bundesléndern Deutschlands
Verfassungsrang und gewinnt in unserer Gesell-
schaft auch zunehmend und zu Recht an Bedeu-
tung. Berufliche Weiterbildung ist ein wichtiger
Bestandteil der Arbeitsmarkt- und Wirtschaftspoli-
tik. Das sogenannte |ebenslange Lernen hilft bei der
Deckung des steigenden Fachkraftebedarfs - das
wurde ausgefihrt -, bel der Erhéhung des Frauen-
anteils bel den sozialversicherungspflichtig Be-
schéftigten, bel der Integration von Migranten und
ganz algemein bel der Verringerung und Verhin-
derung von Arbeitslosigkeit.

Der Bereich der Weiterbildung - ich meine damit
ausdrticklich nicht nur den Bereich der beruflichen
Weiterbildung - ist ein wichtiges Anliegen meiner
Fraktion und dieser Koalition insgesamt. Wir haben
unsin dieser Legislaturperiode bereits zweimal hier
im Plenum mit diesem Thema befasst; im Juni letz-
ten Jahres durch den Antrag der SPD-Fraktion zur
Erarbeitung eines Weiterbildungsgesetzes und im
Januar im Rahmen der GrofRen Anfrage des SSW.

Aus Studien wissen wir, dass sich die Erwachse-
nen in Schleswig-Holstein gern weiterbilden. Sie
sind mit den vorhandenen Weiterbildungsangebo-
ten weitestgehend zufrieden. Ich gebe dem Kolle-
gen Mller allerdings recht: Es kénnten noch deut-
lich mehr Menschen sein, die sich dafUr begeistern.
Ich gebe Ihnen auch recht, dass wir dafir werben
mussen. Es gibt vide - gerade auch kleinere - Un-
ternehmen, die in diesem Bereich sehr erfolgreich
sind. In Libeck gibt es auch gréRere Unternehmen,

die hier sehr vorbildlich sind. Das begrif3en wir
ausdrucklich.

Die Weiterbildungsquote liegt in Schleswig-Hol-
stein bei immerhin 40 %. Das bedeutet jedoch auch,
dass das Ziel der Qualifizierungsinitiative von
Bund und Lé&ndern aus dem Jahr 2008, die eine
Weiterbildungsquote von 50 % vorgesehen hatte,
noch nicht erreicht werden konnte.

Die Weiterbildung wird in Anbetracht unserer alter
werdenden Gesellschaft nicht nur im Arbeitsleben
bedeutender, sondern auch in der Zeit danach. Alte-
re M enschen wollen sich auch nach dem Arbeitsle-
ben weiterbilden und nutzen die vorhandenen An-
gebote intensiv. Das kann man sehr gut an den
Volkshochschulen beobachten.

Der SSW hat das Thema Weiterbildung durch seine
GrolRe Anfrage sehr umfassend angepackt, was ich
ausdriicklich anerkennen mdchte. Ich teile auch die
Auffassung der Kollegin Spoorendonk, die sie hier
schon gedulRert hat, dass es nicht nur um das Lernen
fr das berufliche Leben geht, sondern auch fir das
Leben an sich. Das ist genau der richtige Punkt.
Deshalb bin ich der Meinung, dass die Landesregie-
rung in ihrer Antwort auf die Anfrage des SSW zu
Recht angekiindigt hat, dass das seit 1990 komplett
unverandert bestehende Bildungsfreistellungs- und
Qualifizierungsgesetz, das BFQG, weiterentwickelt
und der heutigen Realitét angepasst werden muss.

Der Entwurf der Gesetzesnovelle liegt uns jetzt
vor. Aus dem etwas holprigen Begriff ,,Bildungs-
freistellungs- und Qualifizierungsgesetz*, das seit
20 Jahren den Weiterbildungsbereich in Schleswig-
Holstein regelt, wird jetzt ein Weiter bildungsge-
setz, das diesen Namen trégt. Das ist letztlich das,
was die SPD-Fraktion mit ihrem Antrag erreichen
wollte. Allerdings haben Sie angeregt, dass die
Landesregierung ein komplett neues Gesetz nach
dem Vorbild Brandenburgs ausarbeiten soll. Da
bei stellt sich mir die Frage, warum Sie nicht gleich
selbst einen Gesetzentwurf nach dem Vorbild Bran-
denburgs erarbeitet haben, und warum die Landes-
regierung diestun soll. Esist alerdings véllig okay,
dass Sie dies beantragt haben. Ich habe jedoch
schon wahrend der Debatte im letzten Jahr ange-
merkt, dass ich meine Zweifel daran habe, dass wir
ein komplett neues Weiterbildungsgesetz brauchen.
Wir sollten das BFQG lieber weiterentwickeln.

Die nun vorgeschlagene Umbenennung des BFQG
halten wir deshalb fir konsequent. Die Novellie-
rung, die dieses Gesetz an einigen Stellen der Wirk-
lichkeit anpasst, halten wir fur richtig. Jetzt sieht
das Gesetz vor, dass die Investitionsbank vom
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Ministerium die Zertifizierung der Bildungsstétten
Ubernehmen soll und dafir auch kostendeckende
Gebuhren erheben soll. In Hamburg wird dies im
Ubrigen bereits so gehandhabt. Auch dies sollte
man sich an dieser Stelle zu Gemdte fuhren. Die
Regelung fur den Bildungsurlaub wird aus unserer
Sicht sinnvoller und arbeitnehmerfreundlicher ge-
staltet. Es wird mehr Wert auf Transparenz und
Verbraucherschutz gelegt.

Herr Schippels, das Ziel, einen Landesentwick-
lungsplan Weiterbildung zu erstellen, wie das im
alten BFQB noch steht, wird gestrichen, da dies bis
heute nichts geworden ist. Nach Uber 20 Jahren
wird dies auch von Gutachtern nicht als notwendig
erachtet, da sich die Angebote im Bereich der Er-
wachsenenbildung in der Regel sehr schnell andern.

Der Bildungsausschuss hat im Mai beschlossen, im
Herbst eine Anhdrung zu allen drei Punkten, also
zur Vorlage der Landesregierung, zum SPD-Antrag
und zur Antwort der Landesregierung auf die Grolse
Anfrage des SSW, durchzufihren. Wir freuen uns
auf die Ausschussberatungen. Vielleicht kommt
noch die eine oder andere gute Idee hinzu, um die
Weiterbildung in Schleswig-Holstein weiter zu stér-
ken.

(Beifall bei FDP und CDU)

Vizeprasidentin Dr. Gitta Trauernicht:

Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN er-
teile ich der Frau Abgeordneten Ines Strehlau das
Wort.

Ines Strehlau [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Lieber Herr Kollege Vogt, ein neuer Name fir ein
neues Gesetz macht ein Gesetz nicht besser.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SSW)

Das ist ein vorweggenommenes Fazit, das wir aus
der Novellierung des Bildungsfreistellungs- und
Qualifizierungsgesetzes ziehen. Wir haben einen
neuen Titel. Er suggeriert eine Ausweitung der
Weiterbildung auf die allgemeine, die kulturelle
und die politische Weiterbildung, aber wir missen
uns tatséchlich fragen, ob der Gesetzentwurf auch
halt, was er verspricht.

Schaut man sich das Gesetz an, so fallt auf, dass die
Novellierung viel Altes enthdlt, viele Paragrafen
bleiben unveréndert, in anderen gibt es nur redak-
tionelle Anderungen. Inhalte werden verschoben,

oder ate Begriffe werden durch neue ersetzt. Es
gibt keine Freistellung mehr, sondern eine Bil-
dungsfreistellung. Auch der Bildungsurlaub wird
durch Bildungsfreistellung ersetzt. Das ist kein
wirklich grofer Wurf.

Was ist wirklich neu? - Insgesamt beschéftigen sich
das dte und das neue Gesetz vor allem mit Rege-
lungen zum Bildungsurlaub beziehungsweise zur
Bildungsfreistellung. Zwar wird in den ersten Para-
grafen auch die allgemeine, die politische und die
berufliche Weiter bildung definiert, im Gesetz feh-
len aber die Rahmenbedingungen des Landes fur
deren Umsetzung. Zwar werden in § 15 die Volks-
hochschulen und Bildungsstétten als feste Be-
standteile der Weiterbildungsinfrastruktur be-
nannt, und auch die Aufnahme der Regionalen Bil-
dungszentren in den Verbund der Weiterbildungs-
anbieter in § 23 begriifden wir, aber zentrale Fragen
bleiben unbeantwortet.

Vor alem fehlt es an einer Aussage dazu, wie die
Weiter bildungslandschaft in Schleswig-Holstein
in Zeiten von demografischem Wandel und knap-
pen Kassen aussehen soll. Wo setzt die Landesre-
gierung ihre Schwerpunkte? Wie l&sst sich die
Weiterbildungsbeteiligung erhthen? Wie erreichen
wir, dass ein grofRerer Anteil an Anspruchsber ech-
tigten Bildungsfreistellung beantragt? - Im Jahr
2009 waren es nur 0,7 %. Wie erreichen wir, dass
mehr Altere, mehr Personen mit niedriger Qualifi-
kation, mehr Arbeiter und Arbeiterinnen, mehr
Frauen, mehr Nichterwerbstétige und mehr Perso-
nen aus landlichen Gebieten an Weiterbildungs-
mal3nahmen teilnehmen?

Wie reagieren wir auf diese Herausforderungen?
Muss jede Volkshochschule eigenstandig bleiben,
oder sind auch die Volkshochschulen gemeinsam
stérker? Brauchen wir Kooperationen von verschie-
denen Anbietern der Weiterbildung, um Angebote
auch in der Flache aufrechterhalten zu konnen?
Wie kdnnen kommunale Bildungslandschaften mit
Vernetzungen von Volkshochschulen, Musik-
schulen, Heimatvereinen, Jugendarbeit und anderen
auch im landlichen Raum dazu beitragen, besser
und effizienter zu arbeiten as allein? Wie kdnnen
die Bildungsstétten gestarkt werden? - Die Bil-
dungsstatten haben schon einen K ostendeckungs-
grad von zum Teil mehr als 80 %. Sie sind also gut
gefuhrt und gut ausgel astet. Wére auch dort die ver-
stérkte Kooperation und Vernetzung mit anderen
Einrichtungen ein zukunftsweisender Weg? Welche
Chancen gibt es, die Auslastung weiter zu erho-
hen? Konnten zum Beispiel Fort- und Weiterbil-
dungen der Ministerien und der Landtagsverwal-
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tung vermehrt in den Bildungsstétten stattfinden? -
So wirden die dafir entstehenden Kosten indirekt
zumindest zum Teil den Haushalt entlasten.

Dann bleibt im Gesetz ungeklért, wer welchen An-
teil an der Finanzierung der Weiterbildungsein-
richtungen trégt. Auch in dem Bereich gibt es unge-
|6ste Probleme. Wie kommen wir zu einer Rege-
lung fur die Einbindung von Umlandkommunen
in die Finanzierung einer Volkshochschule oder &i-
ner Musikschule? - Wie verhindern wir, dass das
Netz von Weiterbildung in Zeiten leerer Kassen bei
Kreisen und Kommunen kaputtgespart wird? Auf
welche Finanzierungstopfe konnen wir zugreifen?
Wie kdnnen die Aktiv Regionen eingebunden wer-
den? Wie nutzen wir die Chance, in der kommen-
den EU-Forderperiode verstérkt Bildung aus den
Strukturfonds mitzufinanzieren? - Voraussetzung
fur ein erfolgreiches Einwerben der Mittel und eine
effiziente Verwendung ist aber auch bei der Lan-
desregierung eine Vernetzung untereinander. Wir
brauchen kein Abschotten der Hauser voneinander,
sondern ein ministerieniibergreifendes Konzept fir
die Mittel verwendung.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SSW)

Wir sehen: Es gibt zu viele offene Fragen, auf die
die Landesregierung mit ihrem Gesetzentwurf keine
Antworten gibt. So, wie es heute vorliegt, hat das
Weiterbildungsgesetz seinen Namen also nhoch
nicht verdient. Lassen Sie uns in der Anhdrungs-
phase versuchen, daraus ein wirklich zukunftsfahi-
ges Weiterbildungsgesetz fur die allgemeine, politi-
sche, kulturelle und berufliche Weiterbildung zu
machen!

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SSW)

Vizeprasidentin Dr. Gitta Trauernicht:

Fir die Fraktion DIE LINKE hat Herr Abgeordne-
ter Ulrich Schippels das Wort.

(Zurufe)

Ulrich Schippels [DIE LINKE]:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! - Dar-
aus wird wohl leider nichts werden. Im schwarz-
gelben Koalitionsvertrag wird beziehungsweise
wurde der Verbesserung der Fort- und Weiterbil-
dung das Wort geredet. Das war einer der wenigen
Lichtpunkte im Koalitionsvertrag, wenn nicht sogar
der einzige. Ich muss noch eéinmal nachschauen, ob
ich da noch etwas anderes finde.

Leider hat die Landesregierung in der Folge dieses
kleine Lichtlein ausgeknipst. In einem ersten Schritt
geriet die Finanzierung der Volkshochschulen in
das Visier der Kirzungskommissare. Bei den Bil-
dungsstatten und bei den Volkshochschulen wurde
gnhadenlos zusammengestrichen. Nun soll es Ein-
schréankungen beim Bildungsfreistellungs- und
Qualifizierungsgesetz geben.

Herr Minister de Jager hat uns gesagt, worum es
geht. - Es geht um die Entlastung der &éffentlichen
Haushalte. Da nutzen die vielen blumigen Worte,
die auch vom Minister Uber lebendanges Lernen
gefallen sind, nichts; die kdnnen Sie sich in Zukunft
Sparen.

Sie missen zur Kenntnis nehmen, dass mit weniger
Geld nicht mehr Bildung erreicht werden kann.
Vielmehr muss man fir Bildung Geld in die Hand
nehmen.

Nur 0,69 % der Anspruchsberechtigten nehmen
zurzeit die Mdoglichkeit der Bildungsfreistellung
wahr. Das ist eine miserable Quote, und dies wird
den Herausforderungen des lebenslangen Lernens
nicht einmal im Ansatz gerecht. Die empirische
Studie von Infratest - Umdruck 17/2535 - zeigt,
dass es einen grof3en Bedarf an Weiterbildung vor
alem aus beruflichen Griinden gibt.

In Schleswig-Holstein gibt es Ubrigens schon bel
den jetzt geltenden Bestimmungen weniger Frei-
stellungen von der Arbeit alsim Rest der Republik.
Die Unterschiede sind zwar nicht sehr grof3, aber
dennoch signifikant. Das missten wir éndern. Das
wird leider aber nicht mit diesem Gesetzentwurf
funktionieren.

Auch deshalb geht Ihr Vorschlag zur Novellierung
des Gesetzes in die falsche Richtung. Im Ausschuss
konnen wir gern dartiber diskutieren, inwieweit die
Investitionsbank bei der Anerkennung von Wei-
terbildungsveranstaltungen eingebunden werden
sollte.

Dariliber hinaus sehen wir neben einigen wenigen
sinnvollen redaktionellen Anderungen nur Ver-
schlechterungen im Bereich der Weiterbildung.
Dies wird den Anforderungen an eine moderne
Wissensgesellschaft nicht gerecht. Herr Vogt, in
welchen Bereichen gibt es denn Verbesserungen fur
die Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer? An wel-
cher Stelle ist die Novelle denn arbeitnehmer-
freundlich?

Die Verschlechterungen betreffen groRere Re-
striktionen bei der Ubertragung von Freistellungs-
zeiten auf das nachste Jahr. Das ist doch nicht ar-
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beitnehmerfreundlich. Die Verschlechterungen be-
treffen die harteren Vorschriften beziiglich der An-
tragstellung beim Arbeitgeber. Dasist doch wirk-
lich nicht arbeitnehmerfreundlich. Die Verschlech-
terungen betreffen die Reaktionsmoglichkeiten der
Antragstellerinnen und Antragsteller, wenn ihr An-
trag auf Freistellung vom Arbeitgeber abgewiesen
worden ist. Ist das arbeitnehmerfreundlich, meine
Damen und Herren?

Weitere Fragen zur Anerkennung von Tragern
und Einrichtungen haben wir vor alem beziiglich
der notwendigen hauptamtlichen Strukturen. Un-
versténdlich sind fur uns die vorgesehenen Ein-
schréankungen im Bereich der Sozialvertraglichkeit
der Beschéftigungsverhaltnisse.

(Beifall bei der LINKEN)

Ich wundere mich eigentlich nicht Uber die jetzt
vorgeschlagene Formulierung, die offensichtlich
die jetzige Redlitét vor allem der freiberuflich Be-
schéftigten im Bildungsbereich und die Realitét der
Selbststéandigen in diesem Sektor an die schlechte
Wirklichkeit angleichen soll. So bekommen wir die
Probleme der prekéren Beschaftigung im Bildungs-
bereich nicht in den Griff.

Die Erwachsenenbildung ist vallig unterfinanziert.
Die Beschaftigten missen derzeit die Folgen tra-
gen. So geht es nicht weiter.

Jetzt auch noch das Gesetz diesem schlechten rea
len Standard bei den Beschéftigten anpassen zu
wollen, ist der falsche Weg. Wir brauchen mehr
Geld im System. Bei der Weiterbildung und bei den
Lehrkréften muss mehr Geld ankommen. Wie
schon bei den Volkshochschulen und bei den Bil-
dungseinrichtungen geht diese Landesregierung
aber leider einen anderen Weg. Herr de Jager, esist
kurzsichtig, bei der Bildung zu kirzen; denn das
racht sich spéter. Deshab kénnen wir bei diesem
Gesetzentwurf nur den Kopf schiitteln.

Allein schon die Umbenennung des Gesetzes
macht deutlich, wohin die Reise geht. Sie wollen
die Bildungsfreistellung zumindest aus dem Titel
des Gesetzes streichen. Darum geht es Ihnen letzt-
lich. Sie wollen die Bildungsfreistellung erschwe-
ren. Dabei machen wir nicht mit.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Fur die Fraktion des SSW ertelle ich der Fraktions-
vorsitzenden Anke Spoorendonk das Wort.

Anke Spoorendonk [SSW]:

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
In der Antwort auf unsere Grof3e Anfrage zur Er-
wachsenen- und Weiterbildung in Schleswig-Hol-
stein hat die Landesregierung den nun vorliegenden
Entwurf fir ein Weiterbildungsgesetz bereits ange-
kundigt. Zukinftig soll das Bildungsfreistellungs-
und Qualifizierungsgesetz ,, Weliterbildungsge-
setz* heilen.

Damit verbunden sind drei Ziele: Erstens sollen die
gesetzlichen Grundlagen der Weiterbildung in
Schleswig-Holstein im Sinne der wachsenden Be-
deutung der Weiterbildung weiterentwickelt wer-
den. Zweitens soll das Verfahren zur Anerken-
nung von Veranstaltungen der Bildungsfreistellung
an Dritte Ubertragen werden. Drittens soll eine
kostendeckende Gebuihrenregelung fur die Aner-
kennungsverfahren ermdglicht werden. Zumindest
den zweiten und den dritten Punkt erreicht die Lan-
desregierung mit dieser Gesetzesnovelle.

Aus Sicht des SSW wird dieses Weiterbildungsge-
setz aber in keiner Weise der wachsenden Bedeu-
tung der Weiterbildung gerecht. Mit anderen
Worten: Wir haben es hier mit einem Etiketten-
schwindel zu tun. Wo Weiterbildungsgesetz drauf-
steht, ist noch lange kein Weiterbildungsgesetz
drin.

(Beifall bei SSW und der LINKEN)

Die Novellierung besteht hauptsachlich in der
Uberarbeitung von Vorschriften fir die Anerken-
nung und Durchfiihrung von Bildungsfreistellung.
Die Anerkennung wird im Interesse des Abbaus
nichtministerieller Aufgaben und unter Berticksich-
tigung knapper werdender Ressourcen an die Inve-
stitionsbank  Schleswig-Holstein Ubertragen. Zu-
kinftig missen die Anbieter von Bildungsfreistel-
lung 70 € pro Anerkennung zahlen. Auswirkungen
auf das Angebot oder die Teilnahme werden laut
Landesregierung nicht erwartet.

Fir den SSW steht aber fest, dass wir es hier nicht
mit einem Gesetz zur Férderung von Weiterbildung
Zu tun, sondern hierbei geht es um Sparmaf3nah-
men. Obwohl in den vergangenen Jahren ziemlich
konstant gerade einmal 0,69 % der Berechtigten die
Moglichkeit der Bildungsfreistellung genutzt ha-
ben, hat die Landesregierung nichts anderes zu tun,
as die Rahmenbedingungen fir die Bildungsfrei-
stellung zu verschlechtern.

(Beifall bel SSW, der LINKEN und verein-
zelt bei der SPD)
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In Sachen Bildungsfreistellung muss man sich also
die Frage stellen, ob die Landesregierung eigentlich
mehr oder weniger Menschen zur Weiterbildung
bewegen mochte.

Daruber hinaus beinhaltet der Gesetzentwurf nur
unwesentliche Anderungen. Von den Bestimmun-
gen der Bildungsfreistellung darf nur zugunsten der
Arbeitnehmer abgewichen werden, die prifende
Behodrde muss Zutritt zu den Kursen haben, Wider-
rufsmoglichkeiten der Anerkennung werden gere-
gelt, und die Idee eines Weiter bildungsentwick-
lungsplans wird endguiltig beerdigt. Dieser Gesetz-
entwurf enthélt nichts, was der wachsenden Bedeu-
tung von Weiterbildung gerecht wirde. Die Defini-
tion von Weiterbildung ebenso wie die Freiheit der
Lehrplan- und Programmgestaltung und die Veran-
kerung von Weiterbildung als vierte Saule des Bil-
dungssystems sind namlich nicht neu, sondern
schon seit 20 Jahren Bestandteil dieses Gesetzes.

Der SSW hétte in Sachen Weiterbildungsgesetz
gern den grofRen Wurf gesehen. Das Bildungsfrei-
stellungs- und Qualifizierungsgesetz wurde 1990
mit dem politischen Ziel eingefihrt, die Weiterhil-
dungsteilnahme zu erh6hen und besonders benach-
teiligten Gruppen den Zugang zu Bildung zu er-
maoglichen. Von dieser Zielsetzung ist in dem vor-
liegenden Gesetzentwurf nichts mehr Ubrig geblie-
ben. Vielmehr fehlt vollig die Idee, wie die Weiter-
bildung im Land weiterentwickelt und gestarkt wer-
den soll. Obwohl von einem Weiterbildungsent-
wicklungsplan abgesehen werden soll, muss die
Landesregierung doch eine klare Vorstellung von
der Struktur, von den Aufgaben, von den Ziel-
gruppen und von der Forderung der Weiterbil-
dung haben.

Von all dem ist in dem Gesetzentwurf nichts zu se-
hen. Es gibt keine verpflichtende Finanzierung
durch das Land, keine Sicherung der Grundversor-
gung, geschweige denn eine Definition dieser, kei-
ne Angaben zur kommunalen Verantwortung fir
die Volkshochschulen im Land, keine Angaben zu
benachteiligten Zielgruppen der Sicherung der An-
bieterstruktur oder der Weiterbildungsverbiinde.
Die Bedeutung von Weiterbildung in ihrer Ge-
samtheit wird nicht gewirdigt. Das lebendange
Lernen as Zugewinn von Lebensqualitét im Le-
benslauf wird einfach ignoriert.

Darum ist der Gesetzentwurf nicht nur kein grof3er
Wurf, er ist vor allem eine Beleidigung fur die Wei-
terbildung in diesem Land.

(Beifall bei SSW, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der LINKEN)

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich
schlief3e damit die Beratung.

Es ist beantragt worden, den Gesetzentwurf der
Landesregierung, Drucksache 17/1854, federfiih-
rend an den Bildungsausschuss sowie mitberatend
an den Innen- und Rechtsausschuss und den Wirt-
schaftsausschuss zu Uberweisen. Wer dem zustim-
men mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenprobe! - Enthaltungen? - Dann ist das ein-
stimmig so beschlossen.

Aulerdem mdchte ich bekanntgeben, dass der Kol-
lege Jens-Uwe Dankert von der FDP-Fraktion heute
Nachmittag erkrankt ist. Ich wiinsche ihm von die-
ser Stelle aus eine gute Besserung.

(Beifall)
Ich rufe Tagesordnungspunkt 5 auf:

Erste Lesung des Entwurfs eines Gesetzes zur
Konsolidierung kommunaler Haushalte (Kom-
munalhaushaltskonsolidier ungsgesetz)

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 17/1868

Wird das Wort zur Begriindung gewlinscht? - Das
ist nicht der Fall. Dann ertffne ich die Grundsatz-
beratung und erteile Herrn Innenminister Klaus
Schlie das Wort.

Klaus Schlie, Innenminister:

Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Kolleginnen
und Kollegen! Die Finanzsituation der Kommunen
in Schleswig-Holstein stellt sich derzeit sehr hete-
rogen dar. Wahrend es etwa 1.000 Kommunen im
Land trotz schwieriger Rahmenbedingungen gelun-
gen i, ihren Haushalt auszugleichen, mussten En-
de 2009 120 Kommunen ein Defizit ausweisen. Das
in der Summe bis Ende 2009 aufgelaufene Defizit,
das auf diese 120 Kommunen entfallt, beléuft sich
auf etwa 650 Millionen € bis 700 Millionen €.

Aber auch innerhalb der Gruppe der 120 defizitér-
en Kommunen gibt es noch betréchtliche Unter-
schiede. So entfallen etwa 90 % des aufgelaufenen
Defizits alein auf 18 Kommunen. Es sind dies
Kommunen mit erheblichen Finanzproblemen,
Kommunen, die der dringenden Unterstiitzung be-
dirfen, um wieder eine Perspektive flr einen aus-
geglichenen Haushalt einschliefdlich des Abbaus
der Vergangenheitslasten zu erhalten.
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Mit dieser Zielrichtung hat die Landesregierung im
Juni einen Gesetzentwur f zur Unterstiitzung defizi-
térer Kommunen vorgestellt. Im Rahmen des Anho-
rungsverfahrens haben die kommunalen Landes
verbande die Zidrichtung des Gesetzentwurfs
grundsétzlich begrufét. Hinsichtlich der Ausgestal-
tung gibt es aber je nach kommunaler Betroffenheit
durchaus unterschiedliche Sichtweisen. So werden
beispielsweise die fir Fehlbetragszuweisungen
bereitgestellten Mittel als zu gering bewertet, der
Solidarbeitrag der kommunalen Familie hingegen
as zu hoch angesehen. Wahrend zum Teil ein
strenger Sparkurs einschlieflich dessen Uberwa-
chung gefordert wird, wird auf der anderen Seite
ein Eingriff in die kommunale Selbstverwaltung
beflirchtet. Sie sehen also, meine lieben Kollegin-
nen und Kollegen, die Landesregierung liegt mit ih-
rem Gesetzentwurf vollig richtig.

(Beifall bei der FDP - Zuruf: Dasist lustig!)
- Nein, dasist nicht lustig, dasist wahr.

Um einen zentralen Kritikpunkt gleich im Vor-
feld aufzugreifen: Es ist richtig, dass die Zuwei-
sungen zugunsten defizitdrer Kommunen Uberwie-
gend durch schon vorhandene Finanzausgleichsmit-
tel aufgebracht werden. Ich habe daher stets vollig
offen und ausdriicklich den solidarischen Kraftakt
der kommunalen Familie herausgestellt, der mit
dem Gesetzentwurf verbunden ist. Zutreffend ist
ebenfals, dass ein héherer Landesbeitrag natlrlich
wuinschenswert gewesen ware. Aber schon die vor-
liegende Landesbeteiligung erhtht das ohnehin
vorhandene Defizit im Landeshaushalt. Es ist fur
mich daher auch eine Frage der politischen Ehrlich-
keit und der politischen Glaubwirdigkeit, nicht
mehr zu versprechen, als man zu leisten imstande
ist. Die auch vereinzelt - wirklich nur vereinzelt -
geforderte Ruckfiihrung der Kirzung der Fi-
nanzausgleichsmasse um jahrlich 120 Millionen €,
dieim Ubrigen im Jahr 2006 von der GroRen Koali-
tion beschlossen wurde - ich erinnere mich richtig,
ich war damas nicht Innenminister -, wirde
zwangslaufig fur Schleswig-Holstein

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Ralf Stegner
[SPD])

- ich weil3 auch genau, wer es vorgeschlagen hat,
Herr Stegner - den Verlust der Konsolidierungshilfe
des Bundes und der Landergesamtheit in Hohe von
80 Millionen € bedeuten. Dadurch wirde ein jahrli-
ches Defizit von 200 Millionen € zuziglich Zinsen
entstehen. Ein solcher Vorschlag ist aus meiner
Sicht finanzpolitisch schlicht verantwortungslos
und gehort ins Reich der politischen Phantasterei.

Lassen Sie mich abschlief?end noch auf den Vor-
wurf eingehen, das Instrument der Konsolidie-
rungshilfe stelle eine unangemessene Einschran-
kung der kommunalen Selbstverwaltung dar.
Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Hilfestellung
zugunsten defizitdrer Kommunen ist ausschliefdich
und nur mithilfe der Solidaritét der kommunalen
Familie insgesamt und des Landes mdglich. Aus
meiner Sicht ist es daher eine Selbstverstandlich-
keit, dass auch die Empfanger der Hilfen im Gegen-
zug das ihnen Mégliche tun, um wieder einen aus-
geglichenen Haushalt zu erreichen. Es ist ebenso
selbstverstandlich, dass sie sich zu einem derartigen
Konsolidierungsweg vertraglich verpflichten.

Die Ursache eingeschrankter Handlungsspielrau-
me liegt in den hohen aufgelaufenen Defiziten ein-
zelner Kommunen. Mit dem Gesetzentwurf sollen
die eingeschrankten Handlungsspielraume Uber-
wunden werden. Alle potenziellen Empfanger der
Konsolidierungshilfen sollten die darin liegende
Chance erkennen. Die damit verbundene Verant-
wortung ist sicherlich auch eine grof3e, aber not-
wendige Verantwortung fur die kommunale Selbst-
verwaltung.

Meine Damen und Herren, der Zustand aller 6ffent-
lichen Haushalte bereitet der Landesregierung
grof3e Sorge. Aus meiner Sicht wére es winschens-
wert, die Haushaltskonsolidierung als tbergeordne-
te gemeinsame Aufgabe zu verstehen. Im Interesse
unserer Birgerinnen und Blrger miissen wir wieder
tragfahige Haushalte anstreben, um so auch langfri-
stig die notwendigen Gestaltungsspielraume zu
erhalten und nicht die Lasten auf die néchste Gene-
ration zu verschieben. Das gilt fur das Land; das
gilt nattrlich auch fir die Kommunen.

(Beifall bei CDU und FDP)

Dieser Zielsetzung dient der vorgelegte Gesetzent-
wurf der Landesregierung. Er ist ein Markstein auf
dem Weg dahin, dass wir tatséchlich zu einer ver-
nunftigen Ausgestaltung der kommunalen Hand-
lungsspielréaume auch fir die Zukunft kommen. Ich
bitte um lhre Zustimmung.

(Beifall bei CDU und FDP)

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Ich erteile der Frau Abgeordneten Astrid Damerow
von der CDU-Fraktion das Wort.

Astrid Damerow [CDU]J:

Frau Prasidentin! Verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Die wichtigste Voraussetzung fur kommunale
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Gestaltungsméglichkeit ist finanzielle Handlungs-
mdglichkeit. Die Fehlbetrage unserer Kommunen
in Schleswig-Holstein belaufen sich jedoch im Jahr
2009 auf insgesamt circa 720 Millionen €.

Der Innenminister hat in seinem Redebeitrag schon
einiges zu den Zahlen gesagt. Ich will das hier nicht
wiederholen.

Diese sehr hohe Summe ist erschreckend. Aber viel
wichtiger noch ist die Verteilung dieser Summe.
Die grofiten Schuldenprobleme konzentrieren sich
in den vier kreisfreien Stadten, in sieben von elf
Kreisen sowie in sieben weiteren Kommunen.

Genau hier setzt der Gesetzentwurf der Landesre-
gierung an. Die Umsetzung wird dem Land und der
kommunalen Familie viel abverlangen. Das Land
wird eigene Mittel in Héhe von 15 Millionen € zur
Verflgung stellen. Weitere 15 Millionen € kommen
aus dem kommunalen Anteil an der Grunderwerb-
steuererhthung. Weitere 15 Millionen € gehen zu-
lasten der Schiiisselzuweisungen. Das sind mit den
bisherigen bestehen Mitteln aus dem Bedarfsfonds
von 50 Millionen € insgesamt 95 Millionen €.
5 Millionen € davon wiederum stehen fir Defizite
anderer kreisangehotriger Gemeinden as Sonderbe-
darfzuweisungen zur Verfligung. Das heif3t, 90 Mil-
lionen € bleiben fur die Schuldenhilfe in den Kom-
munen.

Der grofite Teil dieser Finanzierung - der Minister
hat bereits darauf hingewiesen - wird durch die
Kommunen selbst aufgebracht werden miussen.
Das bedeutet, die gesamte kommunale Familie wird
hier in einem solidarischen Kraftakt helfen. Das
verlangt grof3en Respekt, und dieser Respekt kann
nur dadurch gezeigt werden, dass die Empfanger
dieser Konsolidierungshilfe deutliche Anstrengun-
gen unternehmen, um ihre Defizite dann auch zu
verringern.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der
FDP)

Sie werden ihren Respekt auch dadurch zeigen
mussen, dass sie sich vertraglich dazu verpflichten.
Ich meine, das ist wirklich nicht zu viel verlangt,
sondern muss eine Bedingung fur die Teilnahme an
diesem Konsolidierungspaket sein. Im Ubrigen ha-
ben wir das als Land Schleswig-Holstein gegeniiber
dem Bund schliefdlich auch getan.

Es darf nicht sein, dass Kommunen, die grofe An-
strengungen unternehmen oder in den letzten Jah-
ren unternommen haben, um ihre Haushalte in Ord-
nung zu bringen, auch in Zukunft die Lasten fir die

mittragen, die diese Anstrengung von vornherein
ablehnen.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen von der SPD,
wenn ich mir nun die Bemerkungen von Kiels
Oberbirgermeister, Herrn Albig, anhore, der schon
jetzt pauschal Bedingungen fir diese Mittelzuwei-
sungen ablehnt und stattdessen einfach nur mehr
Geld fordert,

(Beifall bei der LINKEN)

dann zeigt mir das sehr deutlich, dass die Schul-
denhilfe unbedingt an individuelle vertragliche
Bindungen und klare Eigenanstrengungen gebun-
den werden muss.

Herr Schippels, auch die Einlassungen der Fraktion
DIE LINKE, die gar von Erpressung redet, bewei-
sen, dass auch Sie von nachhaltiger Haushaltsfuh-
rung keine Ahnung haben.

(Beifall bei CDU und FDP - Zuruf des Abge-
ordneten Ulrich Schippels[DIE LINKE])

- Herr Schippels, es reicht doch einfach nicht, dass
man immer nur mehr Geld in das System schiebt,
ohne dann auch zu verlangen, dass strukturelle
Anderungen herbeigefuhrt werden.

(Ulrich Schippels [DIE LINKE]: Wo haben
wir Geld hingeschoben?)

Sie werden die Defizite nicht verringern kénnen,
wenn Sie nicht an die strukturellen Ausgaben her-
angehen. Das ist das kleine Einmaleins der Haus-
haltsfihrung.

(Dr. Ralf Stegner [SPD]: Das ist die Aktion
~rostiger Zugel“, was Sie da machen!)

- Herr Dr. Stegner, ich wiirde Ihnen empfehlen, sich
einma mit Ihren Kollegen in Nordrhein-Westfalen
zu unterhalten, die namlich eine dhnliche Schulden-
hilfe fur ihre Kommunen verabschiedet haben. Die
Zigel, die dort angelegt werden, sind erheblich re-
strikriver als die, die hier auch nur im Ansatz ge-
plant sind.

Das einzige, was ich von der Opposition immer ho-
re, ist: Die 120 Millionen € missen wieder zurtick
ins FAG. Was ich alerdings nie hore, ist die Ant-
wort auf die Frage: Woher sollen die eigentlich
kommen? Wem wollen Sie denn diese 120 Millio-
nen € wegnehmen, und wie wollen Sie das erkl&-
ren? Das ist einfach eine reine Luftbuchung, die Sie
vornehmen. Sie haben es ja heute mit der Luft, heu-
te Morgen auch schon. Das ist genauso. Irgendwo
scheinen Sie einen Geldesel zu haben, den aber au-
[3er Ihnen keiner kennt.



Schleswig-Holsteinischer Landtag (17. WP) - 59. Sitzung - Mittwoch, 5. Oktober 2011 5137

(Astrid Damer ow)

Fir unsere Fraktion kann es deshalb nur heif3en:
Schuldenhilfe fir diese Kommunen ja - in letzter
Konsegquenz wird dies auch alen Kommunen hel-
fen -, aber - das ist unausweichlich - nur mit klaren
Bedingungen und Zielvorgaben, die im Ubrigen
auch der Gemeindetag zu Recht fordert.

Wir beantragen Ausschussiiberweisung der Ge-
setzesvorlage, und zwar federfihrend in den Innen-
und Rechtsausschuss und mitberatend in den Fi-
nanzausschuss. Ich bin schon sehr gespannt auf die
Diskussionen, die wir dort haben werden, und auf
die Meinungen, die wir dazu von den kommunalen
Landesverbanden sicherlich noch hdren werden.
Die weichen im Ubrigen jetzt weit von den lhrigen
ab.

(Beifall bei CDU und FDP)

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Die Redezeit des Ministers ist um 38 Sekunden
Uberschritten worden. Diese Zeit steht selbstver-
sténdlich allen Fraktionen zur Verfiigung. Ich ertei-
le nun dem Herrn Abgeordneten Dr. Kai Dolgner
von der SPD-Fraktion das Wort.

Dr. Kai Dolgner [SPD]:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Vielen Kommunen in Schleswig-Holstein geht es
schlecht. Bei einigen ist der Karren sprichwortlich
im Dreck, und die kommunalen Zugpferde bemi-
hen sich vergebens. Da kommt dann zur Rettung as
strahlender Held unser Innenminister angeritten

(Zuruf)

- das kann das Problem sein - und bietet sein
95-Millionen-€-starkes Zugpferd als Konsolidie-
rungshilfe an. Gleichzeitig hat er die goldenen ZU-
gel dabei, damit die widerspenstigen kommunalen
Pferde auch in die richtige Richtung gezerrt werden
konnen. Der Jubel beim Publikum ist zunéchst -
wie auch hier - grof3. Nur einige, scheinbar die Ubli-
chen notorischen Norgler, wollen nicht so recht
mitjubeln. Thnen kommt das Pferd ndmlich merk-
wurdig bekannt vor.

(Zuruf von der SPD: Maultier!)

Zu Hause angekommen, bestétigt sich dann ihr
Verdacht. Der ach so holde Ritter hat das Pferd aus
ihrem eigenen Stall entwendet,

(Heiterkeit bei der SPD)

umgefarbt und als sein eigenes ausgegeben. Von
den besagten 95 Millionen € sind 80 Millionen €,
also mehr als finf Sechstel, kommunales Geld.

(Zuruf)

- Das hat er in der ursprunglichen Pressekonferenz
aber nicht so laut gesagt.

Fir sein Sechstel mochte der |nnenminister nun
weitgehend Rechte eingeraumt bekommen, um in
die kommunale Selbstverwaltung eingreifen zu
konnen, ohne sich selbst - auf der anderen Seite des
Vertrags - festlegen zu missen. So finden sich in
Artikel 1 Nr. 5 zu 8§ 16 a nur Kann-Bestimmungen.
Wenn die Kommune alle in dem Gesetzentwurf
vorgesehenen Bedingungen erflillt, also den Ver-
trag unterschreibt und so weiter - das kann jeder
selber nachlesen -, dann kénnen die Konsolidie-
rungshilfen gewahrt werden, missen aber nicht.
Dieses Hintertlrchen l&sst sich der Herr Minister
offen.

Verwundert haben wir auch zur Kenntnis genom-
men, dass die Betroffenen noch einmal all ihre
Konsolidierungsbemtihungen aus der Vergangen-
heit darstellen sollen. Da wir so gern Vergangen-
heitsbetrachtungen machen: Herr Minister Schlie,
Sie as Innenminister missten doch eigentlich wis-
sen, dass die Konsolidierungsmal3nahmen bei den
Antragen auf Haushaltsgenehmigung Jahr fur Jahr
fur Jahr neu dargestellt und von Ihnen bewertet
werden. Es gibt Schreiben zuriick. Warum sollen
Ihnen die Kommunen das jetzt bitte noch einmal a-
les aufschreiben? Ersparen Sie als ehemaliger Ent-
burokratisierungs-Staatssekretédr uns  wenigstens
diese Burokratie, und fragen Sie in Ihrem eigenen
Haus nach!

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Unbestimmtheiten ziehen sich durch den ganzen
Antrag. Was, bitte schdn, sind denn , strukturelle
Besonderheiten? - Ich habe die Definition nicht so
richtig gefunden.

Ich weil3, einige Gemeindevertreter in finanziell gut
dastehenden Kommunen tun gern so, als sei es aus-
schliefflich ihr Verdienst, dass ihre Kommune gut
dasteht, und die anderen, in den schlechter daste-
henden Kommunen, seien einfach nur zu dumm
zum Haushalten oder kénnten nicht mit Geld umge-
hen. Aber ist das wirklich so? Ist das wirklich die
Ursache?

In meiner Heimat liegen zwei benachbarte Stadte,
Bidelsdorf und Rendsburg.
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(Zuruf des Abgeordneten Werner Kalinka
[CDU])

- Sie kénnen gern eine Zwischenfrage stellen, Herr
Kollege Kalinka, wenn Sie etwas wissen wollen.

Die Stadt Budelsdorf hat ein Pro-K opf-Guthaben
von 1.200 € pro Einwohner, die Stadt Rendsburg
hat eine Pro-Kopf-Verschuldung von 10.000 €.
Ich kann Thnen versichern, dass die Hauptursache
nicht in der unterschiedlichen Qualitdt der Ratsar-
beit dieser beiden benachbarten Stadte liegt.

(Werner Kalinka [CDU]: Ich wallte fragen,
ob es Unterschiede gibt!)

Ubrigens, in beiden Stadten stellt die SPD die grof-
te Fraktion. Daran kann es wohl auch nicht liegen.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD - Dr. Chri-
stian von Boetticher [CDU]: Wie viel hat
Norderstedt?)

Wenn man eine algemeine Erklarung macht, muss
man schon mal gucken, welche Faktoren sonst Ur-
sache sein kdnnten.

Nach der Hauptursache muss man tbrigens nicht
lange suchen. Wéhrend Rendsburg 15 % seiner
Einnahmen fir soziale Leistungen aufwenden
muss, sind es in Budelsdorf nur 1 %. Direkte Nach-
barschaft! Die Defizite sind also nicht die Ursache,
wie eben dargestellt worden ist, sondern die Folge.

Der Begriff der , strukturellen Besonderheit” in der
Begriindung - -

(Zuruf des Abgeordneten Gunther Hilde-
brand [FDPY)

- Zur Strukturpolitik spricht der Blrgermeister ei-
ner kleinen Gemeinde. Ich kénnte ganz viel zu den
entsprechenden Wegzugs-, Auszugs- und sonstigen
Effekte sagen.

Der Begriff der , strukturellen Besonderheit” in der
Begriindung, die strukturellen Rahmenbedingungen
vor Ort und auch der Zwischenruf von eben sugge-
rieren, dass die Kommunen das zumindest langfri-
stig andern konnten. Soll der Rendsburger Stadtrat
beschlief3en, dass gefdlligst 1.000 KdU-Empfanger
nach Bldelsdorf umziehen sollen? st das damit ge-
meint?

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Sie alle wissen, wie soziale Wanderungsbewegun-
gen funktionieren. Selbst wenn das ginge, wirde
das das Problem nur innerhalb der kommunalen Fa-
milie verschieben.

Natdrlich sind auch vor Ort Fehler gemacht wor-
den. Dasist doch gar keine Frage. Auch Gemeinde-
und Stadtrdte machen nicht alles richtig. Aber der
Kern des Problems, die Hauptursache fir das De-
fizit bleibt, dass die Kommunen vom Landes- und
vor alem vom Bundesgesetzgeber vielfétige Auf-
gaben zugewiesen bekommen haben, die nicht aus-
finanziert sind.

(Beifall bei der SPD - Tobias Koch [CDU]J:
Die haben wir alle bekommen!)

- Die Aufgaben ja, aber nicht die Leistungsempfan-
ger. Wer diese Aufgaben besonders umfangreich
wahrnehmen muss, weil er zum Beispiel einen
Uberdurchschnittlichen Anteil von Lestungsemp-
fangern in seiner Wohnbevolkerung hat - das ist
der Unterschied zwischen Budelsdorf und Rends-
burg -, muss sich dann auch noch den Vorwurf der
Verschwendung gefallen lassen. Deshalb miissen
bei einer kommunalen Entschuldung, so wichtig
sie igt, die von der Selbstverwaltung nicht beein-
flussbaren Kostensteigerungen herausgerechnet
werden. Das wére fair.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Zusammenfassend bleibt zu sagen: Ein goldener
Zugel - hier ist es eher ein vergoldeter - kann
durchaus ein verniinftiges Steuerungsinstrument
sein, er darf nur nicht die kommunalen Zugpferde
strangulieren.

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Herr Dr. Dolgner, lassen Sie eine Zwischenfrage
des Herrn Abgeordneten Kalinka zu?

Dr. Kai Dolgner [SPD]:
Aber gern doch.

Werner Kalinka [CDU]: Herr Kollege, kén-
nen Sie nach lhrer Logik erkléren, warum
von den rund 1.100 Stadten und Gemeinden
in Schleswig-Holstein etwa 950 keine struk-
turellen Probleme haben?

- Herr Kollege Kalinka, ich fordere Sie einfach ein-
mal auf, von diesen 950 Gemeinden den Anteil an
Sozialkosten, Sozialleistungen, die der Bundesge-
setzgeber festgelegt hat, zu summieren. Dann wer-
den Sie feststellen - noch einmal -, dass Blidel sdorf
nur 0,2 Millionen € und Rendsburg 6 Millionen €
bei einer nur zweieinhabfach grof3eren Einwohner-
zahl aufwenden muss. Daran und auch an den
strukturellen Problemen hat Gbrigens auch die kurz-
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fristige CDU-Mehrheit im Rat nichts andern kon-
nen. Wir haben Uber , Soziale Stadt" und so weiter
gesprochen. Das alles sind Effekte, die dazu fuhren,
dass sich Menschen in bestimmten Einkommens-
gruppen in gewisse Bereiche begeben. Das ist alt-
bekannt. Ich kann Ihnen nachher noch einmal eine
kleine Fuhrung durch den Rendsburger Bereich ge-
ben. Auf den Pioner Bereich vertrauen Sie ja nicht
so. Das haben Sie ja gerade gesagt.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Ich komme zum Schluss. Den umfangreichen An-
forderungen, welche der Gesetzentwurf den Stad-
ten und Kommunen abverlangt, muss zumindest
ein Rechtsanspruch auf Planungssicherheit gegen-
Ubergestellt werden. Also: Wenn ihr das erflllt,
habt ihr einen Rechtsanspruch auf die Konsolidie-
rungshilfen. Es darf nicht nur eine Kann-Bestim-
mung sein. Eine kommunale Entschuldung ist rich-
tig. Aber wenn man das zum Ubergrof3en Teil mit
eigenem Geld der Kommunen macht, ist man nicht
unbedingt der Held, sondern muss sich Mogelei
oder - um im Bild zu bleilben - einen gewissen
Hang zur Rosstauscherei vorhalten lassen.

(Anhaltender Beifall bei SPD, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN und SSW)

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Fir die FDP-Fraktion erteile ich Herrn Abgeordne-
ten Glnther Hildebrand das Wort.

Gunther Hildebrand [FDP]:

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Wie Sie alle wissen, auch wir in Schleswig-Hol-
stein befinden uns in einer Schuldenkrise. Wir ha
ben in der Vergangenheit immer wesentlich mehr
ausgegeben, als wir eingenommen haben. Dabei ist
nicht nur das Land in einer angespannten Haus-
haltsage, auch vidle Kommunen im Land teilen
ein dhnliches Schicksal. Die FDP - und mit ihr die
Landesregierung und die Koalition - unternimmt al-
les Mdgliche, um kinftigen Generationen nicht
einen erdriickenden Schuldenberg zu vererben.

(Dr. Ralf Stegner [SPD]: Alles Mogliche, da
haben Sie recht!)

Wir haben uns flr die Instalation einer Schulden-
bremse in die Landesverfassung eingesetzt und be-
grien die Entwicklung in einigen Kommunen, die
fur sich eine dhnliche Selbstverpflichtung durch
BeschlUsse in den Vertretungen festgeschrieben ha-
ben, sehr.

(Beifall bei der FDP)

Der vorliegende Gesetzentwurf zur Konsolidierung
kommunaler Haushalte ist ein weiterer Beitrag zur
Sanierung der Haushalte in Schleswig-Holstein.

Dabe stellt sich die finanzielle Situation der Kom-
munen Schleswig-Holsteins sehr unterschiedlich
dar. Ich verweise insoweit auf den Bericht der Lan-
desregierung Uber die finanzielle Situation der
Kommunen in Schleswig-Holstein. Es gibt Kom-
munen, die in den vergangenen Jahren verantwor-
tungsvoll und umsichtig mit den ihnen zur Verfi-
gung stehenden Mitteln umgegangen sind und nach
wie vor umgehen; andere befinden sich trotz aller
Bemuhungen in einer sehr angespannten Lage.

Die Grinde sind so vielféltig wie die Kommunen
selbst. Ein Grund ist sicherlich alen gemein: zu ge-
ringe Finanzmittel fir zu viele Aufgaben. Auf eine
Bewertung mdchte ich an dieser Stelle verzichten.
Wir mussen nach vorn sehen und uns vielmehr die
Frage stellen, was wir als Landesparlamentarier un-
ternehmen konnen, damit die betroffenen Gemein-
den, Stadte und Kreise bei der Bewadltigung ihrer
Schulden nicht alleingelassen werden und gezielte,
nachhaltige Unterstiitzung bekommen, ohne Anrei-
ze fir weiteres Schuldenmachen zu setzen und ohne
die wirtschaftlich gut dastehenden Kommunen zu
belasten; denn diese dirfen fir ihr Verhaten nicht
bestraft werden.

Wie erreichen wir nun das Ziel, die entstandenen
Defizite langfristig abzubauen und strukturell aus-
geglichene Haushalte nicht nur auf Landesebene,
sondern auch in den Kommunen zu erreichen? Fir
die zu bewdltigenden Probleme der betroffenen
Kommunen reicht das bestehende Instrument des
kommunalen Bedarfsfonds nicht aus;, es sind zu-
sdtzliche Konsolidierungshilfen notwendig. Der
Gesetzentwurf sieht zur Erreichung dieses Zi€ls zu-
sétzliche Mittel in Hohe von insgesamt 95 Millio-
nen € vor. Neben den 15 Millionen € aus der letzten
Anderung des Finanzausgleichs und zusitzlichen
15 Millionen € aus dem Aufkommen der erhéhten
Grunderwerbsteuer stellt das Land aus eigenen
Landeshaushaltsmitteln insgesamt 30 Millionen €
den notleidenden Kommunen zur Konsolidierung
ihrer Haushalte zur Verfligung. Das ist ein respek-
tabler Betrag, mit dem das Land seine Verantwor-
tung fur die Kommunen wahrnimmt.

Dieser zusétzliche finanzielle Beitrag des Landes
ist allerdings - ahnlich wie bei der Konsolidierungs-
hilfe fir unser Land - an Auflagen gebunden, die
mit dem Innenministerium abgestimmt und in ei-
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nem Vertrag vereinbart werden. Einen Blanko-
scheck fiir zusétzliche Hilfen kann es nicht geben.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)

Die Hilfe ist zeitlich begrenzt - auf zehn Jahre -,
setzt grofe Anstrengungen der hilfeempfangenden
Kommunen voraus und darf keine weitere Ver-
schuldung mittel- und langfristig zulassen. Die Mit-
tel sollen as Hilfestellung gewéhrt werden; die
grofen Anstrengungen mussen die Kommunen er-
bringen. Die Ubernahme der Schulden durch das
Land durch eine 100-%-Finanzierung kommt nicht
infrage. Das wirde zu einer Ungleichbehandlung
fuhren und falsche Signale senden.

Wir wollen die Kommunen auch nicht bevormun-
den. Sie missen dieses Hilfsangebot nicht anneh-
men; sie kdnnen es alerdings.

Wenn Herr Albig in den ,Kieler Nachrichten® vom
22. September dieses Jahres erklart, wir wollten den
verschuldeten Kommunen Daumenschrauben anle-
gen oder siein ihrer Autonomie einschranken, dann
ist das Populismus - oder Quatsch - und wird der
Lage nicht gerecht. Nach wie vor haben die betrof-
fenen Kommunen selbst die Mdéglichkeit, ihre
Haushalte in Ordnung zu bringen - auch ohne Hilfe
des Landes. Es stellt sich nur die Frage, wie wich-
tig die eigene Unabhangigkeit genommen wird. Wir
vom Land erwarten fir zusétzliche finanzielle Zu-
wendungen im Gegenzug lediglich das Aufzeigen
von Malhahmen, die auch vertraglich fixiert sind,
mit denen ein Zustand erreicht werden kann, der
diese Hilfen kiunftig - spétestens nach zehn Jahren -
Uberflissig macht.

Um die Konsolidierungshilfe zu erhalten, miissen
natirlich bestimmte Kriterien erflllt sein: Minde-
stens die Halfte der Jahresabschliisse aus den Jah-
ren 2002 bis 2009 muss negativ sein, und der auf-
gelaufene Fehlbetrag muss mindestens 5 Millio-
nen € betragen. Immerhin erfassen wir mit diesen
Kriterien 90 % des insgesamt bei den Kommunen
aufgelaufenen Defizits.

Ob die berechtigten Kommunen diesen Weg be-
schreiten, bleibt ihnen Uberlassen; ansonsten muss
die obere Kommunaaufsicht auf andere Art und
Weise ihre Verantwortung wahrnehmen.

Ich bin gespannt, wie die Anhdrung und die Bera-
tungen im Ausschuss erfolgen, und hoffe, dass wir
zu einem gemeinsamen Ergebnis kommen.

(Beifall bei FDP und CDU)

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN er-
teile ich der Frau Abgeordneten Monika Heinold
das Wort.

Monika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Frau Présidentinl Meine Damen und Herren! Im-
mer mehr Kommunen kodnnen ihre Haushalte nur
Uber Kredite ausgleichen, geraten in eine immer ho-
here Verschuldung und schieben notwendige Inves-
titionen vor sich her. Deshalb hdlt meine Fraktion
den Grundgedanken eines kommunalen Konsoli-
dierungsprogramms fir richtig.

(Tobias Koch [CDUJ: Sehr gut!)

Mit dem vorgelegten Gesetzentwurf will die Lan-
desregierung denjenigen Kommunen helfen, die die
hochsten Schulden haben. Dabei wird die neue
Schuldenhilfe ebenfalls kreditfinanziert sein. Der -
durchaus achtbare - Zuschuss des Landes von
15 Millionen € muss am Kapitamarkt aufgenom-
men werden und kostet uns bereits im ersten Jahr
450.000 € Zinsen. Deshalb sollte man sehr genau
Uberlegen, ob das Gesetz tatséchlich seinen Zweck
erflllt.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SSW)

Den Grofdeil des 95-Millionen-€-Pakets zahlen
aber die Kommunen selbst, weshalb ihre Skepsis
verstandlich ist.

Aus kommunaler Sicht ist die neue Schuldenhilfe
,rechte Tasche - linke Tasche. Nur, meine Damen
und Herren: Wenn die Kommunen das Geld aus der
linken Tasche wieder herausholen wollen, steht der
Innenminister als Kontrolleur davor. Deshalb muss
klar sein: Wenn sich eine Kommune auf den Kon-
solidierungspfad einldsst, darf sie sich anschlief3end
nicht schlechterstellen als vorher.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es ist richtig, dass Solidaritdt keine Einbahnstralle
sein darf. Deshalb ist es konsequent, neue Hilfen
mit neuen Spar anstrengungen zu verknipfen.

Aber der Gesetzentwurf enthdlt eine Reihe von of-
fenen Fragen: Ist es gerecht, wenn nur grof3e Kom-
munen mit einem aufgelaufenen Fehlbetrag von
Uber 5 Millionen € Hilfe aus dem Topf erhalten? Ist
bei der geplanten Verteilung der Mittel letztlich
derjenige der Dumme, der in den vergangenen Jah-
ren bereits solide gewirtschaftet hat? Stimmt es,
dass die Landeshauptstadt Kiel im Vergleich zum
jetzigen System mehrere Millionen Euro verlieren
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wirde? Kénnen es die Kommunen Uberhaupt ver-
kraften, weitere 15 Millionen € aus der Schliissel-
zuweisung abzugeben, was sie ja missen? Warum
verbindet die Landesregierung die Konsolidie-
rungshilfe nicht mit einem Anreizsystem zum Zu-
sammenschluss von Verwaltungen? Ist die Schul-
denhilfe der Versuch, die Kreisgebietsreform durch
die Hintertir zu erzwingen, Herr Innenminister,
weil die Kreise gar keine anderen Einsparmoglich-
keiten haben?

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Welcher Verwaltungsaufwand entsteht, wenn das
Innenministerium zukUnftig kleinteilig kommunale
Haushaltspléne bearbeitet? Und: Wie reagiert das
Ehrenamt, wenn es den Rest an Gestaltungsmég-
lichkeiten verliert, weil das Land den Haushalts-
kommissar schickt? Ist es Uberhaupt rechtlich zu-
lassig - auch das muss im Ausschuss geklart wer-
den -, dass das Land derart tief in die kommunale
Haushaltshoheit eingreift? Kann es tatséchlich ge-
lingen, die kommunalen Finanzen durch Zwangs-
maldnahmen zu konsolidieren, obwohl viele Kom-
munen schon heute kein Geld mehr fur die Erfll-
lung von Pflichtaufgaben der Daseinsvorsorge zur
Verfligung haben?

Meine Damen und Herren, angesichts der vielen
Fragen wundert es nicht, dass die Reaktionen der
Kommunen sehr unterschiedlich ausfallen, von der
Zustimmung des Ostholsteiner Landrats Uber die
harsche Kritik des Kieler Oberblrgermeisters bis
hin zu der Stadt Elmshorn, die sich jetzt en
bisschen reicher rechnet, um diesem ,,Zwangsbe-
glickungsschirm® zu entkommen.

Die Kommunen haben in den vergangenen Jahren
schlechte Erfahrungen gemacht. ,,Den letzten bei-
f3en die Hunde" - dieser Satz ist fir sie bittere Rea
litdt geworden. Da das Land sparen muss, nimmt es
120 Millionen € jahrlich aus der kommunalen Kas-
se. Steuergesetze haben zu einem Minus von
280 Millionen € gefiihrt, und immer neue Bundes-
gesetze belasten die Kommunen kréftig.

Nun, wo viele Kommunen erdrosselt am Boden lie-
gen, klopft Innenminister Schlie als Insolvenzver-
walter an und lockt mit einem Hilfspaket, das Uber-
wiegend von den Kommunen selbst finanziert und
nur zu harten Konditionen vergeben wird.

Meine Damen und Herren, wer von lhnen wére bei
diesem Anklopfen des Ministers nicht skeptisch?

Deshalb ist es meiner Fraktion wichtig, bestehende
Bedenken der Kommunen im Ausschuss grindlich
Zu beraten, Zahlen und Konsequenzen zu prifen

und den Dialog mit den Kommunen ergebnisoffen
zu flihren. Gerade wenn die Konsolidierungshilfe
als verninftiger Weg eingestuft wird, braucht es
das Vertrauen aler Beteiligten, dass mit dem neuen
Schuldenpakt niemand Uber den Tisch gezogen
wird.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SSW und vereinzelt bei der SPD)

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Fir die Fraktion DIE LINKE erteile ich Herrn Ab-
geordneten Ulrich Schippels das Wort.

Ulrich Schippels [DIE LINKE]:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Frau
Damerow, Sie haben vorhin von 720 Millionen €
Schulden geredet, die die Kommunen aufgehauft
haben - 720 Millionen €' Jetzt kommt Minister
Schlie und gibt 15 Millionen und will damit die
Schulden der Kommunen bedienen. Das reicht
doch nicht einmal, um den Schuldendienst der be-
troffenen Kommunen zu bedienen, Herr Schlie!
Dasist doch valliger Irrsinn!

Herr Minister, wenn Sie die Haushalte der Kommu-
nen wirklich konsolidieren wollen, dann geben Sie
den Kommunen das Geld zuriick, das ihnen sowie-
so gehort. 120 Millionen € im Jahr haben Sie den
Kommunen gestrichen, damals noch in der soge-
nannten Grof3en Koalition.

(Beifall bei der LINKEN)

Herr Minister Schlie, Sie waren damals zwar kein
Minister, aber ich kann mich nicht daran erinnern,
mir wurde nicht gesagt, dass Sie grofRartigen Wi-
derstand dagegen geleistet hatten.

Geben Sie den Kommunen das Geld zuriick, damit
diese wieder atmen konnen! Herr Minister, wenn
Sie die Haushalte der Kommunen wirklich konsoli-
dieren wollen, dann frage ich mich, warum die Lan-
desregierung Steuerrechtsdnderungen im Bundesrat
zustimmt, die dazu fiuhren, dass die Kommunen
bluten missen, dass sie wirklich bluten miissen.

(Beifall der LINKEN, SPD und SSW)

Beim sogenannten Wachstumsbeschleunigungsge-
setz sind es 60 Millionen € im Jahr gewesen -
60 Milionen € Ohne mit der Wimper zu zucken,
haben Sie kréftig mitgeholfen, den Kommunen das
Geld aus der Tasche zu ziehen. Nachdem Sie das
alles gemacht haben, kommen Sie jetzt daher und
wollen den Kommunen die besagten, omindsen
95 Millionen beziehungsweise 15 Millionen € im
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Jahr geben, den Kommunen, denen es aufgrund Ih-
rer falschen Politik, der falschen Politik der Lan-
desregierung am schlechtesten geht. Das Geld be-
kommen die Kommunen aber nur, wenn sie einen
Vertrag eingehen. Sie mussen einen Knebelungs-
vertrag unterschreiben, der quasi lhre Schulden-
bremse durch die Hintertir fir die Kommunen
einfahrt.

(Beifall der Abgeordneten Antje Jansen [DIE
LINKE])

Ich erinnere mich noch an die Debatte im letzten
Jahr, die Schuldenbremse auch fir die Kommunen
einfihren zu wollen. Herr Minister Wiegard, was
Sie jetzt machen, ist die Einfihrung der Schulden-
bremse fur die Kommunen durch die Hintertir.
Welch eine Unverfrorenheit! Erst werden die Kom-
munen ausgepl tindert und jetzt noch das!

Die 95 Millionen €, die Sie so selbstlos spendieren
wollen - andere Rednerinnen und Redner sind
schon darauf eingegangen -, sind ja nicht zusétzli-
che Landesgelder, sondern das steht ja alles schon
im Doppelhaushalt, das ist alles schon Geschichte.

Auch die 15 Millionen €, die Sie den Kommunen
jetzt zusétzlich geben wollen, stehen langst im Lan-
deshaushalt.

Alles schon im Haushalt, das einzig Neue ist, dass
Sie die Kommunen jetzt auch noch erpressen wol-
len. Frau Damerow, ich rede von Erpressung, Herr
Albig und andere reden sogar von Folter. Da bin
ich in meiner Wortwahl wirklich noch gemaRigt,
das sollten Sie bitte einmal wohlwollend zur Kennt-
nis nehmen.

Herr Minister, wenn Sie den Kommunen wirklich
helfen wollen, dann geben Sie den Kommunen ihr
Geld zuriick. Dann sorgen Sie dafiir, dass die Kom-
munen das Geld wiederbekommen, das ihnen der
Bund weggenommen hat. Wenn Sie den Kommu-
nen helfen wollen, dann helfen Sie den Kommunen
uneigennitzig beim Schuldenmanagement. Das
wére ein richtiger Schritt, der die Probleme I6sen
konnte. Sie doktern nur herum, ohne Sinn und Ver-
stand.

Wenn wir schon dabei sind, die Probleme zu benen-
nen, mochte ich einmal auf Drucksache 17/573 -
Frau Heinold sei Dank - eingehen. Dort berechnet
das Finanzministerium die Kosten der Steuerrechts-
anderungen auf Bundesebene nicht nur fir das
Land, sondern auch fir die Kommunen in Schles-
wig-Holstein. Es geht in der Anfrage um die Steu-
errechtsénderungen von 2008 his 2010.

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Maochten Sie jetzt eine Zwischenfrage der Frau Ab-
geordneten Damerow zulassen?

Ulrich Schippels [DIE LINKE]:

Gern doch, ich habe Sie leider nicht gesehen, Ent-
schuldigung.

Astrid Damerow [CDU]: Her Kollege
Schippels, mdglicherweise habe ich es Uber-
hort. Sie haben gefordert, die 120 Millio-
nen € an die Kommunen zuriickzugeben,
aber Sie haben nichts darliber gesagt, wie Sie
sie im Haushalt gegenfinanzieren méchten.

- Wissen Sie, Frau Damerow, das Problem ist ja,
dass man in jeder Landtagstagung wieder das Glei-
che erzahlt. Ich mochte darauf hinweisen, dass wir
1998 in unserem schonen Land Steuersétze hatten,
die dazu gefihrt hétten, dass die Steuer einnahmen
far Bund, Léndern und Kommunen 2010 ungefahr
55 Milliarden € hoher ausgefallen wéaren. Damit
kénnte man viele Dinge finanzieren, Ubrigens auch
beitragsfreie Kita-Platze und ein vernunftiges Bil-
dungssystem. Allemal kann man dadurch Bund,
Land und Kommunen dazu bringen, dass sie ihre
Schulden abbauen kénnen. Das sind die Wege, um
die es geht.

(Beifall bei der LINKEN)

Noch einma zurick zu der netten Drucksache
17/573. Es geht um die Steuerrechtsinderungen
von 2008 bis 2010, angefangen von der Unterneh-
mensteuerreform der damaligen Grofden Koalition
auf Bundesebene bis zum sogenannten Wachstums-
beschleunigungsgesetz der schwarz-gelben Regie-
rung. Ich habe es schon erwéhnt. Demnach fihren
die Steuerrechtsénderungen auf Bundesebene in
dem eben genannten Zeitraum zu Mindereinnah-
men bel den Kommunen allein 2011 von sage und
schreibe 288 Millionen € - 288 Millionen € allein
im Jahr 2011! Das habe ich aus der Antwort auf die
Kleine Anfrage von Frau Heinold. Herr Minister,
Sie haben die Zahlen dankenswerterweise zur Ver-
figung gestellt.

Jedes Jahr Uber 200 Millionen € weniger in den
Kassen der schleswig-holsteinischen Kommunen
aufgrund der ungerechten Steuergesetzgebung! Da
muissen wir ansetzen, Herr Minister. Es kann doch
nicht sein, dass Bund und Land den Kommunen im-
mer mehr Aufgaben aufdricken und ihnen gleich-
zeitig die Einnahmen kirzen.

(Beifall bei der LINKEN)
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Meine Damen und Herren, wir brauchen eine Fi-
nanzpolitik aus einem Guss, die die Entschuldung
der Kommunen in den Mittelpunkt stellt. Dem wer-
den Sie mit Threm Gesetzentwurf nicht einmal im
Ansatz gerecht. Erst das Geld aus den Kommunen
abziehen und dann sagen: ,, Friss oder stirb!*, - das
ist schon infam.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Fir die Fraktion des SSW erteile ich Herrn Abge-
ordneten Lars Harms das Wort.

LarsHarms[SSW]:

Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Im ersten Moment freut man sich ja, dass
den am meisten bedrohten Kommunen geholfen
werden soll. Allerdings gibt der Gesetzentwurf
mehr Rétsal auf, als dass er sie |6sen wirde. Es ist
namlich nicht nachvollziehbar, dass die Konsoli-
dierungshilfen zwischen den Kreisen und kreisfrei-
en Stadten halftig geteilt werden sollen. Die Stédte
haben durchaus Sonderlasten zu tragen, da sich so-
ziale Probleme nun einmal eher im stadtischen Be-
reich ballen und in den Stadten sicherlich auch eine
kulturelle und sozidle Infrastruktur bereitgehalten
wird, die auch auf die umliegenden Kommunen
ausstrahlen, ohne dass diese finanziell dazu beitra-
gen.

Aber selbst wenn man an der halftigen Aufteilung
festhalten wirde, stellt sich die Frage, warum Kom-
munen, die sich sehr um Einsparungen bemiiht und
ihre Verwaltungsstruktur modernisiert und gestrafft
haben, geringere Zahlungsanspriiche haben sollen
as eher verschwenderische Kommunen. In Flens-
burg und Kiel hat man schon massive Vorarbeiten
geleistet und das jahrliche Defizit gesenkt, und as
Dank dafur gibt es nun weniger Hilfen als fir ande-
re Kommunen, weil der MalRstab fur Hilfen nun
einmal das Defizit an sich ist. Da freut sich manch
eine Stadt mit hohen Ausgaben, aber gerecht ist et-
was anderes.

Ein besonderes Problem ergibt sich fir Nordfries-
land. Hier waren die Defizite in der Vergangenheit
nicht so hoch, weil der dortige Haushalt vom soge-
nannten Norderfriedrichskoog-Effekt gekennzeich-
net war. Die Einnahmen waren in der Vergangen-
heit hierdurch besser als normal, was jetzt zu einer
geringeren Fordersumme oder gar zum Versagen
der Hilfe fuhren kann, und das, obwohl hohere De-
fizite trotz stdndiger und jahrelanger Haushaltskon-

solidierung zu erwarten sind. Hier brauchte man ei-
ne Sonderlésung, die diesen Fall mit abdeckt.

Merkwirdig erscheint auch, dass den Kommunen
keine Wah! gelassen werden soll. Entweder die 18
antragsberechtigten Kommunen nehmen die Kon-
solidierungshilfe an, oder sie gehen véllig leer aus.
Sie hétten dann namlich laut Gesetzestext keinen
Anspruch auf Fehlbetragszuweisungen, selbst wenn
sie die formalen V oraussetzungen wie andere Kom-
munen erflllen wirden. Das riecht ein wenig nach
Erpressung, und dieses Spiel setzt sich dann ja auch
noch fort. Konsolidierungsmittel gibt es nur, wenn
der aufgezwungene Vertragsinhalt hierzu erfallt
wird. Damit kénnen Kommunalpolitiker ihr Mandat
ebenso gut abgeben. Das Land gibt den Takt vor,
und die Kommunalpolitik darf ihre Gestaltungs-
hoheit und Entscheidungsfreiheit an der Gardero-
bentlr abgeben. So stelle ich mir nicht die Starkung
des ehrenamtlichen politischen Engagements vor.

Uberhaupt liegen die kommunalen finanziellen Pro-
bleme nicht darin begriindet, dass innerhalb der
kommunalen Familie das Geld falsch umverteilt
wird. Vielmehr ist doch der Eingriff in den kom-
munalen Finanzausgleich eines der Hauptproble-
me. Wirde man den Eingriff in den nachsten sechs
Jahren um jeweils 20 Millionen € auf null herunter-
fahren, wirde man nicht nur viele Finanzprobleme
|6sen, sondern den Kommunen auch mehr Gestal-
tungsmoglichkeiten erdffnen. Das wére eine eigent-
liche Starkung der kommunalen Handlungsfahig-
keit.

Weiter wére den Kommunen mehr geholfen, wenn
die Landesregierung sich verpflichten wirde, im
Bundesrat nur dann fiir eine Aufgabentibertragung
auf die kommunale Ebene zu stimmen, wenn hier
auch eine finanzielle Kompensation in gleicher Ho-
he erfolgen wiirde. Gleiches gilt im Ubrigen auch
fur die Ubertragung von Aufgaben auf Landesebe-
ne.

Zu guter Letzt wére es endlich an der Zeit, eine
Funktionalreform in Schleswig-Holstein durchzu-
fUhren, die dann auch in eine Gemeinder eform mit
groleren Gemeinden mindet. Wir haben immer
noch eine Vielzahl von Aufgaben, die doppelt erle-
digt werden, manche auf Gemeindeebene, manche
bei den Kreisen und manche auch auf Landesebene.
Hier zu einer Verschlankung zu kommen, die dann
in eine Umwandlung der Kleinstkommunen in
schlagkréftige Einheiten mundet, wirde viel mehr
helfen als eine Umverteilung der ohnehin knappen
kommunalen Mittel.
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Anstatt willkdrlicher Umverteilung wollen wir neue
finanzielle Spidraume schaffen. Das ist am besten
mit der Ricknahme des Eingriffs in den kommuna:
len Finanzausgleich und mit der Durchfihrung ei-
ner verninftigen Funktional- und Gemeindereform
maoglich. Das vorliegende Gesetz ist vielleicht gut
gemeint, aber es andert an den grundsétzlichen Pro-
blemen der Kommunen rein gar nichts. Das Gesetz
soll missiebige Kommunen knebeln. Dies doku-
mentiert, dass die Landesregierung kein Interesse
daran und auch nicht den Mut hat, die wirklichen
Probleme anzugehen. Gute Politik ist etwas ande-
res. Ich hoffe, ab dem 6. Mai 2011 werden wir wie-
der gute Palitik in diesem Land bekommen.

(Beifal bei SSW und SPD - Heike Franzen
[CDU]: Garantiert!)

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich
schlief3e die Beratung.

Es ist beantragt worden, den Gesetzentwurf Druck-
sache 17/1868 federfihrend dem Innen- und
Rechtsausschuss und mitberatend dem Finanzaus-
schuss zu Uberweisen. Wer zustimmen will, den bit-
te ich um das Handzeichen. - Gegenprobe! -
Stimmenthaltungen? - Das ist einstimmig so be-
schlossen.

Meine Damen und Herren, ich schliefe die heutige
Sitzung und unterbreche die Tagung bis morgen um
10 Uhr.

Schluss; 17:51 Uhr
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